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Ur Forordet till band 19

I samlingsverket kamrat Enver Hoxhas Verk intar dokumen-
ten i detta band en sirstillning. Dessa dokument, varav de
flesta nu publiceras for forsta gangen, tillhor perioden juni—
december 1960. Det var en ytterst komplicerad period, ty
djupa ideologiska och politiska meningsskiljaktigheter hade
uppstatt inom den internationella kommunistiska rorelsen och
i forhédllandena mellan vissa partier. Vid denna tid tvangs vart
parti att ta beslut som var sirskilt ansvarsfyllda och Gppet
stiga fram infor hela den internationella kommunistiska
rorelsen for att forsvara marxismen-leninismen mot den nya
och farliga revisionistiska stréomning som holl pa att villa
fram i dess mitt — Chrusjtjovrevisionismen.

Storre delen av detta band upptas av dokument som visar
hur Albanska arbetets parti (AAP) utarbetade sin strategiska
och taktiska linje mot den moderna revisionismens spridning
och sirskilt mot den sonderbrytande antimarxistiska verk-
samhet som bedrevs av Sovjetunionens ledning med Chrus;j-
tjov 1 spetsen. Redan vid denna tid hade AAP informerat den
sovjetiska ledningen om sitt motstand och sina reservationer
mot en rad felaktiga teser och handlingar frdn dess sida. Men
fakta visade att Chrusjtjovgruppen envist fortsatte pa sin fel-
aktiga kurs, med alla de faror den medférde for den inter-
nationella kommunistiska rorelsen och arbetarrorelsen —
faror som besannades da komplotten vid Bukarestmdtet drogs
fram i ljuset. Under dessa forhéllanden blev det absolut nod-
vandigt att utsédtta sovjetledningens antimarxistiska linje och
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standpunkt for Oppen och modig kritik infor alla de kom-
munistiska partierna och arbetarpartierna.

Detta band ger en levande bild av den konsekventa kamp
som Albanska arbetets parti forde vid bade Bukarestmotet
och Moskvamotet. Vid Bukarestmotet viagrade AAP g& med
pa att Kinas kommunistiska partis s. k. fel skulle tas upp eller
att partiet skulle fordomas pa grundval av de dokument,
fyllda av &rekrdnkande angrepp, som sovjetledningen kokat
ihop, sa linge Kinas kommunistiska parti inte fatt tid och
mdjlighet att ldsa detta material och lidgga fram sina syn-
punkter. Vid Moskvamotet talade vart parti med revolutiondrt
mod rakt ut och kritiserade Oppet sovjetledningens forvridna
linje i en rad viktiga principfragor. Inte en enda géng vek
AAP undan nir det géllde principer och det gick aldrig med
pa att folja Chrusjtjovgruppens revisionistiska kurs. En rad
dokument i detta band, rapporter, tal, diskussionsinldgg och
inldgg vid Overliggningar, utgdér levande bevis for detta.
Bandet innehaller ett antal telegram och brev fran Tirana till
Bukarest och Moskva, till Peking och New York, vilka bar
fram AAP:s direktiv och dess revolutiondra linje. Signaturen
”Shpati” pd nédgra av dessa telegram minner om det Na-
tionella befrielsekrigets stormiga ar.

Den ideologiska kampen mellan AAP och sovjetledningen
blev ytterligare inflammerad efter Bukarestmoétet, d& Chrusj-
tjovgruppen inledde ett vildsint angrepp mot AAP for att
tvinga det att kapitulera och folja den revisionistiska linjen.
I borjan anvdnde Chrusjtjovgruppen huvudsakligen tvd me-
toder: hotelser och demagogi. Men den underldt inte att
samtidigt handla genom sin ambassad i Tirana, som utdvade
fientlig och splittrande verksamhet riktad mot AAP och dess
ledning. Chrusjtjov och hans revisionistiska ledning forsokte
“ta fastningen inifrdn”. I detta syfte bearbetade den Liri
Belishova och Kogo Tashko och tog dem i sin tjanst. Dessa
tvd fiender hade asikter och standpunkter som gick stick i
stiv. mot den riktiga linje vart parti intog gentemot den
sovjetiska ledningen med Chrusjtjov i spetsen. Darfor led
deras forsok att revidera vart partis linje nederlag. Dokumen-
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ten i detta band drar fram i ljuset inte bara de yttre fiender-
nas verksamhet, utan ocksd de inre fiendernas, savdl som
AAP:s klasskamp mot dem for att forsvara sin stilfasta enig-
het, sin kristallklara linje och marxismen-leninismens ren-
het ...

De lirdomar man kan dra ur dokumenten i detta band é&r
ytterst viktiga. De ger oss starkare vapen i kampen for
socialismens uppbyggande och i forsvaret av vart lands och
vart folks hogt syftande intressen, emot bade yttre och inre
fiender. Band 19 utgdr, som en del av marxismen-leninismens
stora skattkammare, en rik kélla till vért partis revolutiondra
teori och praktik.



RADIOGRAM
TILL KAMRAT HYSNI KAPO I BUKAREST!

21 juni 1960 k1. 11.30
STRANGT PERSONLIGT

Av dina radiogram ser vi att sakerna haller pa att ta en
felaktig vandning. Laget &r sdlunda mycket kinsligt.

Var mycket forsiktig. Lat dem veta att du kommer att
delta endast i det mote som vi gemensamt beslutat om, vid
vilket endast partierna i det socialistiska ldgret ska nérvara
for att besluta om datum och plats for det kommande breda-
re motet med de kommunistiska partierna och arbetarpartier-
na. Hall oss underrittade. Tala om for oss precis nédr detta
mote ska héllas.

Din tillgivne
Enver
Publicerat for forsta giangen i

band 19, enligt originalet i par-
tiets centralarkiv.

Den 2 juni 1960 foreslog Sovjetunionens kommunistiska partis central-
kommitté i brev till AAP:s centralkommitté ett mote med repre-
sentanterna for de kommunistiska partierna och arbetarpartierna inom
det socialistiska ldgret for att “utbyta asikter om det nuvarande inter-
nationella ldgets problem och staka ut var gemensamma linje for
framtiden”, och att det skulle hallas i slutet av juni. Den 7 juni fore-
slog SUKP:s centralkommitté att motet skulle uppskjutas och métes-
datum faststillas vid ett forberedande radslag mellan representanterna
for broderpartierna i det socialistiska lagret, vilket skulle héllas i
Bukarest 1 samband med Ruminska arbetarpartiets 3:e kongress.
AAP:s centralkommitté gick med pa detta och utsdg kamrat Hysni
Kapo, medlem av politiska byran och AAP:s centralkommittés sekre-
terare som skulle leda AAP:s delegation till Ruminska arbetarpartiets
3:e kongress, att Overligga med representanterna for de Ovriga broder-
partierna och tillsammans med dem faststilla datum for motet.

I verkligheten stilldes AAP:s delegation i Bukarest infor ett inter-
nationellt moéte som sovjetledarna hade organiserat for att angripa
Folkrepublik en Kina.
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FOLJ ALLTID EN RIKTIG LINJE

Ur inldgg i diskussionen vid AAP:s centralkommittés
politiska byras sammantride.

22 juni 1960

Den fraga vi ska diskutera i dag rér Bukarestmdtet. Enligt
beslut sinde vi till Ruménien en partidelegation under ledning
av kamrat Hysni Kapo for att delta i Rumiénska arbetar-
partiets 3:e kongress. Vi hade fOrutsett att fOrsta sekreterarna
i partierna, eller en del av dessa, skulle leda delegationerna
vid detta tillfalle. Men av manga skdl som vi kénner till,
bedomde vi det s& att jag inte borde resa. Var delegation
hade ocksa fullmakt att inte bara delta i Ruminska arbetar-
partiets 3:e kongress utan ocksd nidrvara vid moétet med
representanterna for de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna inom det socialistiska ldgret, enligt Gverenskom-
melsen om att faststdlla plats och datum for ett méte med
alla partier vid vilket de bland annat skulle diskutera menings-
skiljaktigheterna mellan Sovjetunionens kommunistiska parti
och Kinas kommunistiska parti.

Det rader inget tvivel om att dessa meningsskiljaktigheter
maste 10sas sd snabbt som mdojligt och pad ett marxist-
leninistiskt sdtt, i forsta hand av Sovjetunionens kommunis-
tiska parti och Kinas kommunistiska parti, och att, om de inte
16ser meningsskiljaktigheterna, teserna bor liggas fram for att
diskuteras mellan partierna, varvid representanterna for de
kommunistiska partierna och arbetarpartierna far sdga sitt
och meningsskiljaktigheterna bli 16sta pa ett korrekt sitt.

Sovjetledarna forsoker emellertid tala om dessa menings-
skiljaktigheter nu direkt i Bukarest. Kamrat Hysni Kapo
sdger 1 sitt radiogram att de, eftersom motet med represen-
tanterna for de kommunistiska partierna och arbetarpartierna
har uppskjutits, foreslar ett moéte med representanterna for
alla de nédrvarande partierna vid vilket Sovjetunionens me-
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ningsskiljaktigheter med Kina ska tas upp, naturligtvis med
den inriktning som Sovjetunionen tdnker sig. Enligt Chrusjtjov
ska dven beslut kunna fattas vid detta mdte och alla partier
skulle deklarera sin uppfattning och uttala sin solidaritet
med Sovjetunionen och med Deklarationen fran Moskvamotet
19571, som Chrusjtjov péstdr att “de kinesiska kamraterna
inte héller fast vid”! Allt detta sker genom att sovjetdele-
gaterna talar med den ena delegationen efter den andra och
bearbetar dem i syfte att Kinas kommunistiska partis dele-
gation ska stillas infor frdgan huruvida Kina kommer att
stanna kvar i det socialistiska ldgret eller e¢j. De sédger att
motet inte ska isolera Kina utan hallas for att ”informera oss,
for att inta en gemensam standpunkt”.

Jag tror att det beslut vi tog é&r riktigt.2 Vi far inte lyssna
enbart till vad de sovjetiska kamraterna sdger, utan ocksa till
vad kineserna sdger och sedan séga vart. Darfor uppstéar
frdgan: Vilken stindpunkt ska var delegation vidhalla vid
detta mote som de sovjetiska representanterna med Chrusjtjov
i spetsen har pressat fram?

Vi har utsatts for en rad provokationer vid mdtet mot vilka
Hysni har statt fast. Men han behdver mer hjédlp och instruk-

Detta mote med de kommunistiska partierna och arbetarpartierna
holls i Moskva 1957.

Dir forsokte Chrusjtjov f& SUKP:s 20:e kongress’ revisionistiska
kurs erkdnd och godtagen som linje for den internationella kommu-
nistiska rorelsen, men motte motstaind fran KKP:s, AAP:s (med
kamrat Enver Hoxha i spetsen) och andra partiers delegationer, vilka
forsvarade marxismen-leninismens grundldggande principer och av-
slojade sovjetledningens revisionistiska uppfattningar.

Infor den jarnhdrda logiken i dessa vetenskapliga argument tvingades
revisionisterna att dra sig tillbaka. Men 1 Deklarationen fran motet
fanns, bland dess i1 stort sett revolutiondra innehéll, fortfarande kvar
den felaktiga formuleringen om SUKP:s 20:e kongress, som sokte gora
gillande att denna Oppnat vigen for ett nytt skede i den internationella
kommunistiska rorelsen.

AAP hade ockséd reservationer i en del andra fragor som togs upp
i Deklarationen; de bekantgjordes i pressen och genom partiets pro-
paganda.
2Rorande deltagandet i Bukarestmotet med partierna i det socialistiska
lagret for att faststdlla plats och datum for ett framtida bredare mote
med de kommunistiska partierna och arbetarpartierna.
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tioner, ty han star infor en rad svarigheter och de mest olik-
artade patryckningar och provokationer.

Som alltid maste vi folja en riktig linje, ty vi har ett stort
ansvar infor vért folk. Vi &dr ett marxist-leninistiskt parti och
vi maste hélla fast vid en marxist-leninistisk standpunkt, vad
som dn hénder. Verkligheten har visat att vi aldrig har vacklat,
och darfor kan inte ens kanoner nu fa bort oss fran vért
partis riktiga linje. Verkligheten har visat att vi inte misstog
oss 1 véra uppfattningar och var héllning gentemot de jugo-
slaviska revisionisterna, utan att de var riktiga. Om Chrusjtjov
och hans fOljeslagare har intagit en annan stindpunkt, stdnd-
punkten att inte bekdmpa de jugoslaviska revisionisterna, &r
detta deras sak. S& ser de pa det hela, men vi har ocksd ritt
att sdga dem var mening. Vi har stott Deklarationen fran
Moskva 1957, savdl i den jugoslaviska frdgan som i andra,
som t. ex. det socialistiska ldgrets enhet, fredlig samlevnad
osv. Rorande ménga av de frdgor som fanns med i Deklara-
tionen, har vi & andra sidan haft védra reservationer, som vi
har meddelat de sovjetiska kamraterna eller uttalat var
mening om 1 partiets press och propaganda. Vi dr for fredlig
samlevnad, men sdsom Lenin ténkte sig den och inte for att
lata den tringa in pd ideologins omrade, ty det dr ytterst
farligt. Vad giller avrustning, har verkligheten visat att
imperialisterna inte avrustar utan gor raka motsatsen och
vépnar sig allt mer. Varfor skulle vi da avvédpna oss? Tvartom
maste vi vara vaksamma. Det dr vi ocksd och vi har gjort bra
ifran oss. Pa grundval av den linje vart parti har foljt &r
folket och alla kommunister redo att resa sig mot varje fara
for aggression. Det finns vissa saker som inte & som de ska
och som vi kan tala med de sovjetiska kamraterna om. Vi
kan t. ex. sdga dem att vi inte dr Gverens med dem di de
underlater att helt och hallet avsloja de jugoslaviska revi-
sionisterna. Likaledes ska vi, om vi har kritik mot de andra,
Oppet och i en kamratlig anda, p& ett marxistiskt sitt, tala om
det for dem. Darfor maste vi forbereda oss att gora detta och
resa till motet med representanterna for de kommunistiska
partierna och arbetarpartierna och sdga var mening. [ ett
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dylikt ldge bor alla inta en klar och beslutsam marxist-
leninistisk standpunkt och inga provokationer fran négon bor
tillatas.

Nu kan vi om ni vill ldsa kamrat Hysni Kapos radiogram.

Sedan kamrat Enver Hoxha ldst upp kamrat Hysni Kapos
radiogram tog han dterigen till orda.

Sa snart som kamrat Gogo [Nushi]! anldnt till Moskva
kallades han till Bresjnev.2 Sedan denne sagt “Hur stir det
till” och ”Hur gér det for er” berittade han om deras teser
om kineserna. Samma sak var det ndr kamrat Mehmet
[Shehu]?® ékte till Moskva, d& Kosygin? triffade honom och
talade 1 en och en halv timme med honom om dessa fragor.
Kamrat Mehmet svarade: ”Om det ligger till pd det viset,
varfor har man da 14tit det forvédrras, niar det har varit mojligt
att 16sa det hela pad ett marxist-leninistiskt sétt, i forsta hand
mellan de bédgge partierna och sedan, om det visade sig
nddvandigt, kunde det ha tagits upp med de andra partierna.”
Mehmet sa till honom: ”Vart parti kommer att hélla sig till
en riktig, principiell och marxist-leninistisk standpunkt och
inte hemfalla &t kénslomassiga och opportunistiska stillnings-
taganden.”

Kamrat Hysni beréttar for oss 1 sitt brev att Teodor
Zjivkov® forsokte provocera honom. Han sa: ”Vad ar det
Albanien héller pd med? Bara Albanien &r inte Overens!”
Kamrat Hysni svarade: ”Vad menar du med detta?” D& sa
Zjivkov: “Jag skdmtade.” Hysni papekade att han maste ha
haft ndgot i bakhuvudet for att kunna sdga: “Bara Albanien
ar inte Overens.” Han svarade om igen: ”Jag skdmtade.”

IDd medlem av AAP:s centralkommittés politiska byra och ordforande
for Albaniens LO. Han gjorde uppehall i Moskva pad vdg hem fran
Peking, dir han deltagit i ett mote med Fackliga virldsfederationens
ledning.

D& ordférande i Sovjetunionens Hogsta sovjet och medlem av
SUKP:s centralkommittés presidium.

3Medlem av AAP:s centralkommittés politiska byrd och ordforande i
Folkrepublikens Albaniens ministerrdd.

4Da vice ordférande i Sovjetunionens ministerrad.

SForste sekreterare i Bulgariens kommunistiska partis centralkommitté
och okdnd som lakej at revisionisterna i Moskva.
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Bulgarerna publicerade en illustrerad broschyr med en
karta Over Balkan som visar Albanien som en del av
Jugoslavien. Jag sa at Behar! att kalla till sig Bulgariens
ambassador och friga honom vad de holl pa med och kridva
att broschyren omedelbart skulle dras in.

Jag har formulerat ett brev rérande de fragor vi diskuterat
hdr och i vilka jag anser att vi bor végleda kamrat Hysni och
jag ska ldsa det langsamt eftersom det dr viktigt.

Sedan brevet lists upp och blivit godkdnt? fortsatte kam-
rat Enver Hoxha:

Jag vill understryka att var styrka ligger i var lednings och
hela partiets enhet i tanke och handling, vilket &r ytterst
viktigt. Var enhet grundar sig pad marxismen-leninismens léror
och darfor maste vi stirka den ytterligare. Vi har foljdriktigt
gatt framat pad denna vdg genom att strdva att noggrant, till
punkt och pricka, fullgra de beslut vi hir gemensamt antar
i politiska byrdn, och nir si kridvs diskuterar vi med var-
andra igen. Men vid de tillfdllen d& en av oss 4r i svarigheter
och ensam, och inte har mojlighet att overligga med nagon,
bor han handla som vi gjorde under kriget, d& en kamrat
som var ensam, utan andra kamrater, sjilv madste avgdra om
alla styrkor skulle séttas in i ett anfall eller ej, eller att han
sjilv skulle forsvara och fullgéra partiets linje.

Publicerat for forsta gingen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.

1Behar Shtylla, d4 utrikesminister fér Folkrepubliken Albanien.
2Se brevet till kamrat Hysni Kapo i Bukarest av den 22 juni 1960.
Detta band sid. 16.
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BREV TILL KAMRAT HYSNI KAPO I BUKAREST

22 juni 1960
Kédre kamrat Hysni!

Vi har fatt dina telegram och brev och studerat dem i
politiska byrén. Vi anser enhilligt att ldget & mycket allvar-
ligt och inte utvecklas pa ett riktigt, partimdssigt sétt. Véar
politiska byra anser att hiandelsernas utveckling, att konflikten
mellan Sovjetunionen och Kina underblases och vidgas pa
det sitt som nu sker, d&r mycket felaktig, mycket skadlig och
mycket farlig. Dérfor kan byrdn pa intet sitt forlika sig med
de metoder och former som anvéinds for att 16sa denna
konflikt, vilken haller pa att std vart socialistiska ldger och
den internationella kommunismen dyrt. Var politiska byra
haller som alltid fast vid den marxist-leninistiska linjen att
meningsskiljaktigheterna mellan Sovjetunionen och Kina ald-
rig skulle ha fatt forvérras, att man inte far lata konflikten
fordjupas utan att den maste 10sas pad ett marxist-leninistiskt
sitt och med marxist-leninistiska metoder.

Politiska byran anser att de meningsskiljaktigheter som
finns mellan Sovjetunionen och Kina inte bekantgjorts bland
de kommunistiska partierna och arbetarpartierna enligt de
leninistiska reglerna utan pa ett slumpmissigt sitt, genom
bade Oppen och indirekt polemik i pressen och muntligen.
Detta dr inte den ritta metoden att 16sa en sddan konflikt,
om det som marxismen-leninismen kriver dr Onskvért att
dven de andra partierna medlar och hjélper till med sin
erfarenhet och tyngd. Denna hjdlp har inte efterlysts forrén
helt nyligen. Enligt dina telegram forsdker dock sovjetsidan
dven nu att undvika detta riktiga sdtt att losa konflikten.
Vi drar slutsatsen att ett fullgott forsék inte har gjorts att, pa
ett riktigt och objektivt sitt, pad det marxist-leninistiska séttet,
klara upp dessa frdgor mellan det socialistiska ldgrets tva
storsta partier. Det verkar pa oss som om forslaget att l6sa
frigan genom att hélla ett mote med de andra kommunistiska
partierna och arbetarpartierna inte tas sa allvarligt som sig
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bor, eftersom de tva partier som har meningsskiljaktigheter
inte officiellt har lagt fram sina teser och synpunkter pa
dessa meningsskiljaktigheter infér de andra broderpartierna.

Politiska byradn anser att vart parti har lika stort ansvar
som alla de andra partierna, bade da det giller att stirka det
socialistiska ldgrets enhet pa ett marxist-leninistiskt sétt och
att bevara partiets och marxismen-leninismens renhet. Sovjet-
unionen dr kért for vart parti, men Kina ar ocksd kért for
oss. Darfor far vi inte géra nagra misstag, vi far inte driva
partiet in i en &tervdndsgrand och in i ideologisk och politisk
forvirring. Det har vi inte gjort och det kommer vi aldrig att
gora. Nér det dr fraga om att fOrsvara véra principer, tar vi
ingen hénsyn till om den ene eller den andre gillar det. Vart
parti har alltid végletts av den riktiga marxist-leninistiska
standpunkten och kommer alltid att kénnetecknas av princip-
fast marxist-leninistiskt mod.

Vilken standpunkt ska da vidhallas gentemot det som sker
i Bukarest? Du ar klar Over partiets linje sa vi behover inte
uppehalla oss vid den. Men eftersom kénslorna kommit i
svallning péd ett sdtt som inte passar i partisammanhang, maste
du vara mycket forsiktig. Du bor svara forsiktigt och noggrant
viga dina ord. Ténk alltid pa& partiets och marxismen-
leninismens intressen. Det betyder dock inte att du ska bli
svaret skyldig och inte svara pa stdende fot till vem det vara
ma. Ar det inte till exempel 15jligt och otillatligt att en viss
Magyaros! ska komma ”for att Overtyga oss”, albanerna, om
hur “riktig” Sovjetunionens linje dr och om Kinas “fel”? Lét
Magyaros gé och prangla ut sina varor nidgon annanstans, och
inte komma till oss. Vi har inget behov av att Magyaros
kommer och upplyser oss om de principer och sanningar som
vart parti har kdmpat for och dr redo att kdmpa for i all
framtid. Eller, till exempel, du kan forvissa dig om att
Andropov? helt forstar att vi inte accepterar att de sovjetiska

1 Magyaros var d& medlem i Ruminska arbetarpartiets centralkom-
mittés politiska byra.

2 D& chef for utrikesavdelningen for de Osteuropeiska landerna vid
SUKP:s centralkommitté, i dag medlem av SUKP:s centralkommittés
politiska byra.
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representanterna tar kontakt med vara kamrater i delega-
tionen till Ruménska arbetarpartiets kongress och i férvanad
ton sdger till dem: “Hur s&, har er ledning inte informerat er
om dessa saker?” Paminn Andropov om att Mikojand ville
tala om dessa fragor* enbart med kamrat Enver, och att det
var han (Enver), som pa& eget initiativ tog med kamrat
Mehmet. Mikojan bonfoll kamrat Enver att halla allt han
berdttade for honom absolut hemligt, och nédr saken ligger
sa till, haller var ledning vad den lovat, for den har inte for
vana att skvallra om sadant. Men sidg &t Andropov att vi ser
tvd farliga tendenser hos de sovjetiska kamrater som pratade
med kamraterna i véar delegation: for det forsta undervir-
deringen av faran for revisionism, en sak som vi aldrig kan
gd med pd, och for det andra tendensen att framstilla vart
partis ledning sdsom i véara kamraters 6gon skyldig till att inte
ha informerat dem. Sdg at Andropov att de omedelbart maste
upphora med denna antimarxistiska taktik och att de borde
veta att enheten hos var ledning &r som stdl, precis som
enheten mellan var ledning och hela Arbetets parti ocksd &r
som stil, och att den som pa ett eller annat sdtt forsoker
komma med sédana péstdenden, kan vara sdker pa att fa sig
en torn fran oss. Sdg ocksd at Andropov att det varken é&r
ritt eller nodvéndigt att de sovjetiska kamraterna underrittar
véra kamrater, eftersom véar ledning som vet hur marxismen-
leninismen ska forsvaras ocksd vet ndr och i vilka fragor den
bor informera sina medlemmar.

Sédg dessa saker & Andropov utan hetta, men du forstar
mycket vdl varfor de maste sdgas. De beter sig pa ectt oegent-
ligt sdtt och inte péd ett sitt som anstir ett parti, och det &r

3Medlem av SUKP:s centralkommittés presidium, forste vice ord-
forande i Sovjetunionens ministerrad.

4 borjan av februari 1960 traffade kamrat Enver Hoxha, som var i
Moskva i spetsen for AAP:s delegation till métet med representanter
for de kommunistiska partierna och arbetarpartierna fran de socialis-

tiska ldnderna 1 FEuropa om fragan om jordbrukets utveckling,
A. Mikojan pa dennes begiran. Vid detta sammantriffande talade
Mikojan i ndrmare fem timmar om de ideologiska och politiska

meningsskiljaktigheterna mellan SUKP och KKP.
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dags att sdtta stopp for dessa handlingar. Sdg ocksa at
Andropov: “Jag ar mycket ledsen att du tog med dig
Magyaros, inte som vérd, utan for att Gvertyga mig om att
Sovjetunionens linje &r riktig och Kinas felaktig. Jag var ju
hans gist och endast god ton hindrade mig frén att vara s&
rattfram som han gjort sig fortjant av.”

Eller, nir du far tillfille, som ndr Andropov sa till dig:
“Eftersom Kinas kommunistiska parti trodde att ni dr bestdmt
emot jugoslaverna, ville det vinna &ver er, men det hade
fel...” osv., ska du sdga: "Den tid &ar forbi da vart Arbetets
parti och dess ledning kunde vilseledas av ndgon och stddja
felaktiga linjer. Vart parti har blivit stalsatt i kamp och stiger
inte p4 murkna plankor. Det har gatt och kommer alltid att
gé de marxist-leninistiska principernas vég.”

Innan vi kommer till problemets kdrna, finns det en del
andra fragor som du bor tidnka pa, darfor att de kan vara dig
till hjélp. Det dr en del skumma saker under uppsegling, som
du skrev till oss i ditt brev. Provokationer och mandvrer
bakom scenen haller pa att klickas i Bukarest. Darfor, sta
fast och visa dem att det finns enhet, beslutsamhet och mod
hos vér ledning.

Pa grundval av politiska byrans beslut ska du handla pa
foljande sitt:

I. Kontakta Andropov och sdg honom & partiets lednings
viagnar (alltid & partiets védgnar, 4 ledningens végnar): “Jag
har meddelat min ledning vad du berdttade for mig. Vér
ledning har haft vetskap, pd ett allmint sétt, om dessa
meningsskiljaktigheter och har ansett att de &r mycket all-
varliga och mycket skadliga fér var gemensamma sak, och
har aterigen uttalat sin mening att de maste bli 19sta, och
losta pa ett riktigt sétt, enligt marxist-leninistiska organisa-
tionsregler. Var ledning har uttalat sin mening att dessa
ideologiska och  politiska meningsskiljaktigheter — mellan
Sovjetunionens kommunistiska parti och Kinas kommu-
nistiska parti bor losas pa ett marxist-leninistiskt sdtt genom
gemensamma diskussioner mellan de tva partierna. Om de
inte kan 10sas pa detta sétt, bor representanterna for de kom-
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munistiska partierna och arbetarpartierna i1 det socialistiska
lagret ombedjas diskutera fragorna och sdga sin mening.. De
stindpunkter som vidhalls vid detta moéte kan ldggas fram
infor ett bredare mote med de kommunistiska partierna och
arbetarpartierna, som det som holls i Moskva 1957.

Nu har det beslutats att detta mote ska hallas. Vart partis
ledning anser att beslutet ar riktigt. Den ar Overens och for-
bereder sig att uttala sin mening om fragorna och véntar att
datum ska faststéllas.” Sdg &t dem: “Jag (Hysni) har fullmakt
att diskutera faststillande av datum. Var ledning har utsett
kamrat Enver Hoxha att leda var delegation till det kom-
mande motet och har ocksd meddelat detta.

Det mote som foreslds ska dga rum nu i Bukarest med alla
representanter for broderpartierna, de kommunistiska par-
tierna och arbetarpartierna, som anlidnt till det ruménska
arbetarpartiets ~ kongress, rorande meningsskiljaktigheterna
mellan SUKP och KKP, anses av var ledning vara forhastat
och mycket skadligt. Vart parti anser det ocksd vara mycket
skadligt att fora en fortdckt eller Oppen kampanj i pressen
om dessa mycket kénsliga fragor. Lat det kommande motet
beddma vem som har ritt och vem som har fel. Vart parti
kommer att utdva all sin styrka och den blygsamma erfarenhet
det har for att 16sa dessa allvarliga meningsskiljaktigheter pa
ett principfast marxist-leninistiskt sitt. Vart parti iklar sig allt
sitt ansvar; det kommer uppriktigt och modigt att kémpa,
som det alltid gor, for att forsvara sin riktiga marxist-
leninistiska linje, forsvara marxism-leninismen och forsvara
det socialistiska ldgret och dess enhet. Sovjetunionen och det
bolsjevikiska partiet har varit, & och forblir mycket kért for
vart parti. Men det dr obestridligt och odiskutabelt, bade for
er och for oss och hela vart ldager, att det stora Kina ocksa
dar mycket kért. Darfor anser var ledning, och bekréftar det
anyo, att misstagen var de d4n mé forekomma bor tas upp pa
ett realistiskt sdtt vid ett mote, och att alla insatser, allt som
ar mojligt, méste goras for att med marxist-leninistiska meto-
der ritta till dem, till gagn for socialismen och kommunis-
men. Detta var véar lednings officiella mening nédr den skicka-
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de mig till Bukarest och detta dr dess mening &ven nu, sedan
jag har underrittat den om vad ni meddelat mig.”

Sdg ocksa & Andropov: “Jag (Hysni) har endast fullmakt
att representera Albanska arbetets parti vid Ruménska ar-
betarpartiets kongress och att tala med representanterna for
de andra partierna inom det socialistiska ldgret om fast-
stillande av datum for det kommande moétet. Det mote som
ni och Rumiénska arbetarpartiet foreslar ska héllas nu ome-
delbart i Bukarest anser vér ledning, som jag tidigare har
papekat, vara forhastat, oaktat jag har fullmakt att delta i det.

Jag har officiellt fatt fullmakt att meddela er dessa saker
sa att ni kan vidarebefordra dem till er ledning. Vért parti
sdager allt det har att sdga, Oppet och utan tvekan, pa ett
leninistiskt sétt.”

II. Vid det méte som kanske kommer att d4ga rum ska du
halla huvudet kallt. Vig dina ord. Uttala dig inte om menings-
skiljaktigheterna mellan Sovjetunionen och Kina. Ditt an-
forande bor vara kort och koncist.

Huvudsakligen ska du péd vart partis vdgnar deklarera:

1. Vart Arbetets parti har godként och genomfoért besluten
fran Moskvakonferensen [1957].

2. Understryk vart partis riktiga, konsekventa och princip-
fasta politik, dess grénslosa trohet mot marxismen-leninismen,
vért partis och vart folks stora kirlek till partierna och folken
i ldnderna inom det socialistiska lagret, till alla de andra
broderpartierna, de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna 1 vérlden, och till vért ldgers enhet som inte pa
nigot sétt far sattas i fara utan mdiste stirkas och stalsittas
pa ett marxist-leninistiskt sitt.

3. Uttala vart partis beklagande Over dessa meningsskilj-
aktigheter som har uppkommit mellan Sovjetunionens kom-
munistiska parti och Kinas kommunistiska parti, och uttryck
Overtygelsen att de kommer att 16sas pa ett marxist-leninistiskt
satt vid det kommande moétet med de kommunistiska partierna
och arbetarpartierna.

4. Uttryck véart partis beslutsamhet att kidmpa sida vid
sida med partierna i de socialistiska ldnderna, att alltid vara
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vaksamt och att skoningslost avslgja imperialismen och dess
agenter, revisionisterna, dnda till slutet.

Dessa saker bor vara kédrnan i ditt anforande.

Vi tror att allting kommer att g& bra. Vi dr inne pa en
riktig vdg, folj darfor sakernas géng med det lugn och
revolutiondra mod som kénnetecknar dig.

Hall oss underrittade om allt.

Storslagen nyhet: 1 gar regnade det bra overallt.

Alla kamraterna hédlsar varmt till dig.

Jag omfamnar dig,
Enver
P.S.

Till alla forsok eller forslag frén de sovjetiska kamraternas
sida som syftar till att jag ska komma till Bukarest maste du
svara: "Han kommer inte.”

Publicerat for forsta gangen i forkortad

form i band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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UR BREVET TILL LIRI BELISHOVA! OM DEN
STANDPUNKT HON BOR INTA I PEKING INFOR
MENINGSSKILJAKTIGHETERNA MELLAN
SOVJETUNIONEN OCH KINA

23 juni 1960

P& grundval av ditt brev och dina informationer anser
politiska byran att du begick ett allvarligt misstag da du
underrdttade Sovjetunionens ambassad i Peking om vad de
kinesiska kamraterna sagt till dig. Anledningen &r for det
forsta att du dnnu inte hade underrdttat ledningen i ditt parti
och inte hade dess godkdnnande. For det andra var det inte
vart partis problem och det var inte din sak att underritta
de sovjetiska ledarna. For det tredje kande du till véar asikt
att dessa meningsskiljaktigheter bor och maste 16sas vid
marxist-leninistiska moéten och pa ett marxist-leninistiskt satt,
och inte genom att man springer omkring med skvaller till
den ena eller den andra. Vart parti bor inte agera i dylika
problem pd négot annat sétt.

Diarfor skriver jag detta korta brev for att varna dig for
att vara oforsiktig och gora ndgra uttalanden om menings-
skiljaktigheterna mellan Sovjetunionen och Kina, eftersom vér
politiska byrd har gjort bedomningen att denna konflikt inte
utvecklar sig pd ritt sitt och inte gar at ritt hall. Det har
beslutats av alla partierna i vart lager att dessa fragor ska tas
upp vid ett kommande moéte, och att datum for detta ska
faststéllas senare. Detta &r en riktig vdg; vi ska sélunda
uttala var mening vid det motet.

Vem som &n frigar dig ska du svara: ”Dessa menings-
skiljaktigheter &r skadliga och farliga for var sak; de har fatt
forvérras;, de bor 16sas mellan de bédgge partierna pa ett

IMedlem i AAP:s politiska byrd och sekreterare i AAP:s central-
kommitté. I juni 1960 hade hon rest tillsammans med en delegation
till Folkrepubliken Kina och en del andra socialistiska ldnder i Asien.
Detta brev séndes till henne med sdrskild kurir.
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marxist-leninistiskt sdtt, och ldgg marke till att det beslutats
att motet med de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna ska hallas inom en snar framtid. Meningsskilj-
aktigheterna bor 16sas dér en gang for alla. Som alltid kom-
mer vart parti att vidhdlla en principfast, marxist-leninistisk
standpunkt.”

Forst i Moskval! och nu i1 Bukarest har de sovjetiska
ledarna informerat alla de delegater som kom till Ruménska
arbetarpartiets tredje kongress om sina meningsskiljaktig-
heter med kineserna. I detta informationsmaterial ndmns du
som en av dem som har underrdttat de sovjetiska ledarna om
vad kineserna sagt till dem. De sovjetiska ledarna &r natur-
ligtvis mycket ndjda med den information du gav dem och
déarfor lovsjunger de dig och kallar din gest heroisk”, “prin-
cipfast” osv. De smickrar dig mycket och kommer att fort-
sitta med det. Naturligtvis far du inte l4ta detta smicker stiga
dig at huvudet, ty det ges med bestimda syften.

Dirfor skriver jag detta for att fa dig pa din vakt, och allt
som jag har skrivit ar strikt avsett endast for dig!

Enver

Publicerat for forsta géngen i
band 19 enligt kopian av origi-
nalet, i partiets centralarkiv.

IDe delegationer som passerade genom Moskva.
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RADIOGRAM
TILL KAMRAT HYSNI KAPO I BUKAREST

24 juni 1960
Kére Hysni!

Vid formiddagens mote bor du sédga: ”Genom breven fran
SUKP:s centralkommitté vet var ledning att vdra delegationer
hir i Bukarest, som inte dr pa hdg niva, endast ska besluta
om datum och plats for det kommande motet med de
kommunistiska partierna och arbetarpartierna. 1 dessa brev
foreslas att &sikter skulle kunna utbytas om det yttre politiska
lige som skapats som ett resultat av Pariskonferensens! miss-
lyckande. Déremot ser jag hér att ovanligt allvarliga saker
laggs fram rorande Kinas kommunistiska parti. Den sovje-
tiska delegationen har gett oss ett digert dokument endast
tio timmar fére moétet och vi far inget andrum. Detta forvanar
0ss.”

Nér du héller ditt anforande vid motet bor du deklarera:
”Jag har inte fullmakt att yttra mig om dessa saker, eftersom
var ledning vet att de kommer att diskuteras vid det kom-
mande motet med representanterna for partierna sd som vi
alla har kommit &verens.” Om nagon “storgubbe” goér ndgon
provokativ antydan med anledning av att vi inte gor ett
uttalande vid det hdr motet, bor du ta fram det officiella
uttalande vi skickade som du skulle vidarebefordra genom
Andropov till sovjetledningen, och ldsa upp det efter ditt
anforande. Om “antydningen” gors sedan du har talat, ska du
be att fa ordet en andra géng och ldsa upp vér central-
kommittés uttalande som du redan har Overldmnat till
Andropov.

1Denna konferens skulle héllas i maj 1960 men blev inte av pa grund
av grilet mellan Chrusjtjov och Eisenhower om att ett amerikanskt
U2-spionplan skjutits ned Over sovjetiskt territorium 1 maj samma éar.
Flygplanets krdnkning av sovjetiskt luftrum véckte stor vrede hos det
sovjetiska folkets breda massor.
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Vi forstar ditt svara lige, men oroa dig inte alls, for vi ar
inne pa en riktig vdg. Jag Onskar dig god hilsa och tilamod.

Enver

Publicerat for forsta gangen i
band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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VI BOR INTE GE EFTER FOR NAGRA SOM HELST
PATRYCKNINGAR

Ur ett inléigg till diskussionen i AAP:s centralkommittés
politiska byra.

24 juni 1960

Vi har fatt flera radiogram frén kamrat Hysni om Bukarest-
motet. Dessa radiogram har anlidnt fram till sent pa natten,
nirmare bestdmt fram till tre timmar efter midnatt. Jag anség
det inte nodvéindigt att inkalla politiska byrdn igen efter
midnatt sd pa grundval av dess direktiv Gversdnde jag veder-
borliga svar till kamrat Hysni.

Sedan kamrat Enver Hoxha ldst upp kamrat Hysnis radio-
gram och svaren till dem, fortsatte han:

Det 4r helt klart att Hysni befinner sig i ett mycket svart
lige i Bukarest. Overenskommelsen 16d att delegationerna
frain de kommunistiska partierna och arbetarpartierna som
deltar i Ruméinska arbetarpartiets kongress skulle traffas i
Bukarest enbart for att faststdlla datum och plats for ett mote
med vérldens kommunistiska partier och arbetarpartier. Men
i verkligheten star kamrat Hysni infor ett hastigt pakommet
internationellt méte som Chrusjtjovgruppen frampressat.

Om detta moéte utfirdar en kommuniké som inte gir emot
deklarationen fran 1957 ars Moskvaméte med de kommu-
nistiska partierna och arbetarpartierna, anser jag att Hysni
bor underteckna den. Emellertid skulle det kunna hénda att
kommunikén kommer att innehdlla andra nyanser, eftersom
den hérrdr frén ett mdte som inte dr i sin ordning och vid
vilket representanterna for de kommunistiska partierna och
arbetarpartierna av sovjetledningen fétt i sina hédnder en
65-sidig rapport som fordomer Kinas kommunistiska parti.
Vi kan inte acceptera en kommuniké som for fram minsta
anspelning mot Kina. Detta dr viktigt, for laget ar sddant att
ytterst allvarliga saker fors fram vid det nu pagaende métet
i Bukarest med representanterna for de kommunistiska
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partierna och arbetarpartierna. Sovjetdelegationens rapport
som riktar sig mot Kinas kommuninistiska parti kommer att
fd stora aterverkningar i virlden, liksom Chrusjtjovs “hem-
liga” rapport till SUKP:s 20:e kongress om den s k Stalin-
kulten.t

Aven om vi accepterar en kommuniké utan anspelningar,
maste vi anse att den inte &r i sin ordning eftersom den é&r
ett resultat av ett helt oforberett méte som strider emot de
marxist-leninistiska organisationsnormerna. Av det skilet har
vart parti en riktig stindpunkt ndr det anser att detta mote
bor bekdmpas.

Detta dr nagra prelimindra idéer. Kommunikén har Hysni
blivit tillsagd att inte yttra sig om till dess att han far nya
direktiv. Om han foreliggs en kommuniké med anspelningar
mot Kina bor han kategoriskt sdga: “Jag kommer inte att
underteckna denna kommuniké forrdn jag har underrattat
ledningen for det parti jag representerar.”” Om det inte finns
nagon sddan anspelning, bor Hysni stélla sig upp och siga till
motet: “Jag har fullmakt fran Albanska arbetets parti att
deklarera att jag instimmer med denna kommuniké, men jag
maste tilligga att kommunikén &r resultatet av ett moéte som
inte ar som det ska. Vi ar sdledes inte forberedda péd ett
sddant hdr mdte och vi kan inte uttala oss om de saker som
tas upp emot Kinas kommunistiska parti.”

De kinesiska kamraterna har begirt att motet ska upp-
skjutas, men representanterna for de Ovriga kommunistiska
partierna och arbetarpartierna ar inte Overens. Detta &r inte
ritt och forsétter de kinesiska kamraterna i ett svart lidge. Ett
broderparti frén ett socialistiskt land ber om tid for att for-
bereda sig infér moétet men medges inte detta. Det dr klart
att det sker i ett visst syfte.

Hysni bor sédga att vart Arbetets parti dr oense om den
procedur som foreslagits for Bukarestmétet med de kommu-

1T denna rapport angreps J. V. Stalin och hans stora revolutiondra
gérning. Syftet med angreppet var att réttfardiga likvideringen av
bolsjevikpartiets marxist-leninistiska linje och ersitta den med en
revisionistisk linje.
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nistiska partierna och arbetarpartierna, att partiet gar med
pd beslut nu enbart angdende datum och plats for det
kommande motet med de kommunistiska partierna och ar-
betarpartierna, om vilket vi har natt enighet i princip, och
att vi forst sedan vi har fitt forklarande material fran den
andra sidan, Kinas kommunistiska parti, kommer att vara
beredda att uttala var mening vid det kommande mdotet.

Mycket kommer kanske att hinda men vi bor inte ge efter
for nagra som helst patryckningar. Vi bor alltid fullfolja var
riktiga marxist-leninistiska linje.

Publicerat for forsta gangen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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BREV TILL KAMRAT HYSNI KAPO I BUKAREST

25 juni 1960
Kére Hysni!

Vi fick kvillens radiogram och jag skriver detta lilla brev
till dig nu pd morgonen!, bara for att sidga att du har svarat
”gynnaren”? bra. Bry dig inte ett dugg om nir nidgon provo-
cerar dig, utan svara, riktigt starkt men med kyla. Det éar
lumpna saker som sker nu, men det ritta vinner alltid. Om
de fortsdtter med provokationer sd bind inte riset at véra
ryggar utan at deras.

Jag omfamnar dig,
Enver
Publicerat for forsta gangen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.

1Avsiant med planet som skulle fora hem kamrat Hysni.
2Nikita Chrusjtjov.
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RADIOGRAM
TILL KAMRAT HYSNI KAPO I BUKAREST

25 juni 1960 k1 24.00
Kamrat Hysni!

I morgon bdr du tala enligt de instruktioner fran politiska
byrdn som du har fatt per brev. Vid slutet av ditt anférande,
eller i ett limpligt o&gonblick, bor du deklarera: “A vart
partis vdgnar deklarerar jag att Arbetets parti dr totalt oense
med andan vid detta méte och med de metoder som anvints
for att 10sa detta problem som é&r sd viktigt for den inter-
nationella kommunistiska rorelsen. Vért parti anser att dessa
saker bor skotas med lugn och i en kamratlig anda, enligt de
leninistiska normerna.” Om det efter detta uttalande riktas
provokativa fragor eller antydningar till dig, ska du begira
ordet igen och sdga: “Forutom det jag redan har sagt, har
jag vid detta mite inget mer att siga.” Om du redan har talat,
begédr ordet dnnu en gang och gor detta uttalande. Om du
inte far ordet en gang till, bor du ge ordféranden vid motet
texten till ditt anférande och begéra att det tas till protokollet.

Vi vintar pa dig. Vialkommen hem.

Enver

Publicerat for forsta gingen i
band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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UR BREVET TILL LIRI BELISHOVA OM FORHAND-
LINGARNA VID BUKARESTMOTET OCH DEN HALL-
NING HON BOR INTA I MOSKVA!

28 juni 1960

Bukarestmotet organiserades pa ett sdtt och holls i en anda
som inte var marxist-leninistiska. De leninistiska normerna
krdanktes 1 praktiken i arbetet och i forhédllandena mellan
partierna. Dessa synpunkter fran var politiska byrd fordes
fram Oppet vid motet.

Vara teser: ”Detta var meningsskiljaktigheter mellan tva
partier och de borde ha losts mellan dem. Eftersom detta inte
gjordes, gar vi med pa att ett mote med de kommunistiska
partierna och arbetarpartierna halls i Moskva i november
iar.”

Sovjetsidans tes (till vilken de Ovriga partierna i de
europeiska ldndernas folkdemokratier anslot sig inom loppet
av tvd dagar i Bukarest): “Kina har krénkt besluten fran
Moskvamétet och meningsskiljaktigheterna dr mellan Kina
och vart lager.”

Chrusjtjov gick s& langt att han kallade kineserna for
“trotskister” och sa at dem “Ge er av ur ldgret om ni vill.”
Jag kan inte skriva mer utforligt men du forstar omedelbart
hur ldget &r. Chrusjtjov var naturligtvis inte alls glad &ver var
centralkommittés forsiktiga och principfasta standpunkt, men
vi fOrsvarar principerna oavsett om den ene eller den andre
ogillar det. Vi kommer att uttala var mening om de sovjetisk-
kinesiska meningsskiljaktigheterna vid det kommande motet
i november i Moskva.

Jag skriver sé att du ska halla dessa saker i minnet, efter-
som sovjetledarna kommer att tala med dig “for att forklara
saker” for dig. Lyssna noggrant och lugnt till vad de séger,

Detta brev, som sindes med sarskild kurir, Overlimnades till Liri
Belishova samma dag som den delegation hon tillhdrde anldnde till
Moskva.
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men uttryck ingen é&sikt, sdg bara: “Jag kianner inte till detta
sd bra sa jag kan inte uttrycka nagon asikt.” Sidg ocksa till
dem: “Var ledning har handlat helt riktigt i Bukarest och jag
stoder helt vdrt partis centralkommittés standpunkt.”

Bara detta och inte mer. Ldt dem fa se var lednings stal-
fasta enighet, riktigheten i hela vdr linje och det leninistiska
modet hos varje medlem av vdr ledning.

S& bor du agera i denna mycket allvarliga och kénsliga sak.
Jag har bara ett rad att ge dig: Vig varje ord noggrant, och
ju mindre som blir sagt, dess bdittre!

Enver

Publicerat for forsta gangen i
band 19 enligt kopian av origi-
nalet i partiets centralarkiv.
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MUNTLIG NOT FRAMSTALLD TILL SOVJET-
UNIONENS AMBASSADOR I TIRANA OM SOVJET-
UNIONENS AMBASSADOR OCH MILITARATTACHE I
BELGRAD OCH DERAS ANTIMARXISTISKA HALL-
NING VID MOTET I SREMSKA MITROVICA

9 juli 1960

Som bekant har Albanska arbetets parti i sitt forhéllande till
Sovjetunionens kommunistiska parti och alla de 6vriga kom-
munistiska partierna och arbetarpartierna alltid grundat sig
pa marxismen-leninismens och den proletdra internationa-
lismens odddliga principer. Utifrdn dessa principer Onskar vi
oppet och uppriktigt uttrycka var djupa besvikelse dver en
hindelse som nyligen dgt rum.

Den 4 juli 1960 holls ett tal vid ett “hogtidligt” moéte i
Sremska Mitrovica av Alexander Rankovic!, den kapitalistiska
bourgeoisins smutsiga agent, en av drkerevisionisterna i
Belgradklicken, dddsfiende till det albanska folket och blod-
torstig bodel for den albanska befolkningen i Kosova-
regionen. Han gick dédrvid till 6ppet angrepp mot de socialis-
tiska ldndernas politik och i synnerhet attackerade han wvild-
sint Albanska arbetets parti, det albanska folket och vér
folkrepublik.

Imperialismens agent, Alexander Rankovic, beskrev vart
socialistiska land som “ett helvete behérskat av taggtrad” osv.
Han sa till och med att den italienska nyfascistiska regimen
ar mer demokratisk &n vart folkdemokratiska system!

For oss albanska kommunister, for det albanska folket,
finns det ingenting forvénande eller ovéntat i dessa pasta-
enden fran en fiende till vart folk och till det socialistiska
lagret, fran en man som star i imperialismens tjanst sdsom
Alexander Rankovic gor. Nir fienden angriper dig, innebdr

IF. d. Inrikesminister i Jugoslavien och f. d. sekreterare i det jugosla-
viska revisionistpartiets centralkommitté.
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det att du ar pa rétt vdg. Vi har och kommer alltid att ha
kdppen redo att ge fienderna till marxismen-leninismen, till
vart land och till det socialistiska lagret det svar de fortjénar.
Men frigans kdrna, om vilken vi dmnar uttrycka vér oro
i denna not, ligger inte dér.

Rankovics svekfulla angrepp, som genomfoérdes med for-
utbestimda avsikter mot socialismen i allmidnhet och Folk-
republiken Albanien i synnerhet, fir en annan innebord da
enligt nyhetsbyrdn TASS Sovjetunionens ambassador i Bel-
grad I. K. Zamtjevski och den sovjetiske militdrattachén
V. K. Tarasevitj deltog i det “hogtidliga” motet i Sremska
Mitrovica och ahorde till slutet allt det fortal Alexander
Rankovic slungade mot oss.

Med anledning av detta uttrycker vart partis central-
kommitté till Sovjetunionens kommunistiska partis central-
kommitté forvaning och beklagande Over den instdllning som
Sovjetunionens ambassaddr och militdrattaché visat, en in-
stillning som vi anser vara emot de principer for proletér
internationalism pa vilka forhéllandet mellan vara bagge
partier och stater bygger. Det dr en instillning som &r ovén-
skaplig till Albanska arbetets parti och det albanska folket,
sovjetfolkens och Sovjetunionens kommunistiska partis fasta,
sanna, trogna och stdndaktiga vénner.

Naturligtvis dr det inte var sak att avgéra huruvida Sovjet-
unionens ambassador och militdrattaché bor eller inte bor
niarvara vid olika moten, det dr en sak som ankommer pa
Sovjetunionen att avgdéra och vi har aldrig haft minsta tanke
pa att blanda oss i andras inre angeldgenheter. Men vi skulle
for var del inte ha tillatit och kommer aldrig att tilldta att en
ambassador for Folkrepubliken Albanien sitter kvar vid ett
sddant mote som det i Sremska Mitrovica, vid vilket kom-
munismens fiender och imperialismens agenter ilsket angriper
ett annat broderparti eller ett annat socialistiskt land. S& skul-
le vi ha handlat och s& kommer vi att handla darfor att vi an-
ser det vara en internationalistisk plikt i full samklang med de
principer péa vilka forhéllandena mellan marxist-leninistiska
partier och socialistiska lander dr grundade.
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Trots att hela virlden fick veta vad som sades i Sremska
Mitrovica och vilka som var nirvarande vid detta revisio-
nistiska mote, anser vi det vara var internationalistiska och
vanskapliga plikt att ta upp den instdllning som Sovjet-
unionens ambassadér och militdrattaché visade — en instill-
ning som faktiskt inte alls var marxistisk — som en sak
mellan vara partier, pd grundval av de leninistiska normerna
och utan offentlighet. Rankovics tendentidsa angrepp, fortal
och syften ddremot kommer inte att fa passera utan veder-
gillning i samma mynt frén vér sida, varken denna géng eller
niagon annan.

Vi inbillar oss inte att ambassadér Zamtjevski och Overste
Tarasevitj inte vet vad de titoistiska revisionisterna dr for ena,
hur farliga de 4r for den internationella kommunistiska
rorelsen och enheten i det socialistiska ldgret, vad de har
gjort, och vad de dmnar gora mot Folkrepubliken Albanien!
och vart Arbetets parti. I dag erkdnner alla att Belgrad-
revisionisterna dr den internationella kommunistiska rorelsens
farliga fiender och svekfulla konspiratorer mot det albanska
folkets och Ovriga socialistiska landers oberoende. De jugosla-
viska revisionisterna har gatt s langt i sina komplotter mot
Folkrepubliken Albanien att de forsokte genomfora ett
militdrt maktdvertagande 1948 for att forslava Albanien. Vart
partis 19-ariga historia berdttar allt om Belgradtrotskisternas
brottsliga agerande mot vért land.

Precis som folken i Sovjetunionen med rdtta upprordes av
Forenta staternas svekfulla aggression dé ett amerikanskt
U2-spionplan pa order av president FEisenhower kréinkte
Sovjetunionens luftrum, har det albanska folket oavbrutet i
femton ars tid kédnt harm Over Belgradrevisionisternas fient-
liga verksamhet mot vért lands oberoende. Vi, hela det
albanska folket utan undantag, uppskattade och uppskattar

1Den revisionistiska jugoslaviska ledningen hade gjort upp planer pa
att ockupera Albanien militdrt. 1948 pastod den att det fanns risk for
ett omedelbart angrepp fran Greklands sida. Med denna forevindning
kravde den att flera jugoslaviska divisioner snarast skulle fi& sdndas till
Albanien.
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alljamt helhjértat Sovjetunionens stdllningstagande gentemot
USA-imperialismen som svar pa U2-spionplanets aggression.
Vi stoder helhjartat varje beslutsamt stdllningstagande emot
USA-imperialismen, minsklighetens frimsta fiende, men
samtidigt maste vi ocksd bekdmpa USA-imperialismens trogna
lakejer, Belgradrevisionisterna.

Vi dr Overtygade om att Sovjetunionens kommunistiska
partis centralkommitté kommer att fOrstd vart partis central-
kommittés berdttigade vrede infor den omarxistiska hall-
ning som den sovjetiske ambassadoren Zamtjevskij och mili-
tarattachén Tarasevitj har visat.

Vi har som marxismen-leninismen ldr oss talat till er
oppet och med kommunistisk uppriktighet om dessa saker,
liksom om vad som helst annat, och ni bor inte missforstd oss.

Vi forsdkrar er att vi for var del kommer att gora allt for
att stindigt stdrka vénskapen mellan vara folk, ty den ér
grundad pé att de har gjutit sitt blod tillsammans emot samma
fiende, pad marxismen-leninismens och den proletira inter-
nationalismens odddliga principer.

Publicerat for forsta gangen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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OM DE LENINISTISKA NORMERNA FOR
FORHALLANDEN MELLAN PARTIER

Ur anforandet vid Albanska arbetets partis central-
kommittés 17:e plenarmote!

11 juli 1960

Jag vill ocksa tilligga négot till rapporten av kamrat Hysni
[Kapo], som utsdgs att leda var delegation till Ruménska
arbetarpartiets 3:e kongress och det mdte med representanter
for partierna som holls i Bukarest. De saker jag @mnar ta upp
har att goéra med det som lades fram i1 rapporten, men jag
understryker att de maste forstds pa ett grundligt sétt, ty de ar
mycket viktiga.

Sa hir ar ldget: Mellan Sovjetunionens kommunistiska
parti och Kinas kommunistiska parti finns stora meningsskilj-
aktigheter som har skapat ett mycket allvarligt lage for socia-
lismens ldger och for hela den internationella kommunismen.
Och for att detta svira och allvarliga lage har skapats som en
foljd av dessa meningsskiljaktigheter mellan de tva partierna,
dr det vésentligt att alla kommunistiska partier och arbetar-
partier i det socialistiska ldgret och i hela virlden av alla
krafter soker hjélpa till att 16sa dessa ideologiska och politiska
meningsskiljaktigheter s& snabbt, s& bra och sa rattvist som
mojligt genom att hianskjuta dem till en principiell diskussion,
ty den internationella kommunismens och det socialistiska
lagrets intressen och hdnsynen till var framtid kraver detta.

Albanska arbetets partis centralkommittés politiska byra
anser att dessa meningsskiljaktigheter inte ror underordnade

1Det 17:¢ plenarmétet, som Albanska arbetets partis centralkommitté
holl den 11 och 12 juli 1960, ahorde, diskuterade och godkdnde
rapporten ’Om héndelseutvecklingen vid Bukarestmotet med repre-
sentanter for de broderliga kommunistiska partierna och arbetar-
partierna och den standpunkt som vart partis delegation intog vid
detta mote”, vilken avgavs av kamrat Hysni Kapo.
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fragor och inte dr fragor som kan 16sas i forbifarten. Den hédr
sortens problem kan inte 16sas pa ett lattvindigt sétt, eftersom
de ar allvarliga och har att géra med maénsklighetens liv och
framtid. Vi sédger detta i fullt medvetande om, och oavsett, att
vi representerar en liten nation med en och en halv miljon
invanare. Vi ser frdgorna som marxister som forsvarar
folkets, dess partis och det socialistiska ldgrets intressen, inte
bara nu utan dven i framtiden. Som marxister har vi rétt att
uttrycka véar uppfattning.

De uppfattningar som varje parti kommer att uttrycka &r
av stor vikt. Déarfor, och sérskilt 1 detta fall, maste man
noggrant vrida och vinda pa dem inom varje partis ledning;
kallorna till konflikten och meningsskiljaktigheterna maste
studeras med stor omsorg, utan fOrutfattade meningar, utan
fordomar. Man maste komma fram till en riktig marxist-
leninistisk slutsats och sedan méste denna diskuteras pa ett
marxist-leninistiskt sétt vid ett moéte som organiseras enligt
reglerna, for att man ska se vem som har fel och varfor, och
alla bemddanden maste goéras for att fd in den felande parten
pa ritt vdg. Niar alla dessa bemddanden har gjorts med stort
talamod, kanske nagon kraftfull atgird kan wvidtas, efter
behov och efter forseelsens storlek, sdsom véra partiers
marxist-leninistiska sedvénja foreskriver. Marxismen-leninis-
men ldr oss att ett sddant tillvigagangssitt dr nddvéindigt inte
bara i dessa stora problem av internationell karaktdr, utan
dven da atgirderna giller en vanlig partimedlem. [ sddana
fall maste ocksd alla bemddanden goras for att f4 in den
felande parten (om han verkligen ar skyldig) pa ratt vag.
Detta dr den leninistiska praktiken. Det &r denna praktik vart
parti alltid har tillimpat och alltid kommer att tillimpa i
mindre som storre fragor. Av detta skdl har ingen rdtt att
kritisera vért parti i dessa fragor rorande principer pé vilka
det star fast som berget.

Det sitt pa vilket sovjetledarna forsokte framstélla sakerna
vid Bukarestmdtet om de meningsskiljaktigheter de har med
Kinas kommunistiska parti, sdsom fragor i vilka hela den
internationella kommunismen stdr pd ena sidan, och det sitt
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pa vilket dessa for det socialistiska lagret och hela den inter-
nationella kommunistiska rorelsen sa viktiga fragor lades
fram, anser var partiledning varken klokt eller virdigt de
sovjetiska ledarna. Det var inte ett riktigt marxist-leninistiskt
sdtt. Att ta upp fragan omedelbart i den form som dér skedde
och att kriva av representanterna for partierna som kommit
till Bukarest i helt annat syfte att de inom ett par timmar
maste ta stdllning mot Kinas kommunistiska parti, innebdr att
godta Nikita Chrusjtjovs forhastade tes: ”Om ni, Kina, inte
dr med oss, s4 gd er egen vdg, ge er av ur det socialistiska
lagret, ni dr inte ldngre véra kamrater!” Om vér delegat hade
accepterat detta skulle han ha begétt ett allvarligt och otill-
latligt fel, vilket hade blivit en flick pa vért parti. Nu talar
jag inte om de andra partierna; hidr i centralkommittén be-
domer vi den standpunkt politiska byrdn intog. Vi anser att
det hade varit otillatligt av den att inta nadgon annan stand-
punkt utan att bedoma saken mycket omsorgsfullt och vil
och utan att ha fitt konkret information fran bada sidor.
Politiska byran skulle aldrig ha kunnat lita vart partis och
véart folks nutida och framtida generationer siga: Hur kunde
vart parti missta sig sd svért i detta historiska 6gonblick?”
Lat oss vara helt pa det klara med, kamrater, att jag inte
talar om konflikten mellan oss och Sovjetunionens kommu-
nistiska parti. Problemet dr hur sovjetledarna betedde sig vid
16sningen av ett s stort och allvarligt problem, som rér det
socialistiska ldgrets vara eller icke vara. Vi ber central-
kommittén avgoéra huruvida vi handlade ritt eller ej.
Kamrater, vi dr marxister. Vart parti ar inte lidngre ett
parti med ett eller tvA ar pd nacken, utan ett parti som ska
fylla 20 ar nidsta ar. Det har inte tillbringat hela denna tid pa
dunbolstrar, utan i1 blodig och of6rsonlig kamp mot den
italienska fascismen, den tyska nazismen, ballisternal, brit-
terna, amerikanerna, de jugoslaviska revisionisterna, de gre-
kiska monarko-fascisterna och mot alla andra slag av yttre

IMedlemmar i en organisation av forrddare som antog namnet ”Balli
kombétar” (”Nationella fronten”, Gvers. anm.).
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och inre fiender. Vi har sdlunda ldrt oss marxism ur bocker,
i kamp och av livet sjdlvt. Saledes &r vi nu varken unga eller
omogna. Vart parti dr inte ett parti for barn, oférmoget att
forstd marxismen vare sig i teori eller praktisk tillimpning.
Vart parti har alltid strdvat att handla pd ett riktigt sdtt och
det har inte begétt fel i principsaker, ty det har tillimpat
marxismen pa ett riktigt sitt under alla forhallanden.

Som marxister kan vi sdlunda inte Overtygas om att de
mycket allvarliga meningsskiljaktigheterna mellan Sovjet-
unionens kommunistiska parti och Kinas kommunistiska parti
har uppstatt inom en tidsrymd av en eller tvd manader. Den
marxistiska dialektiken accepterar inte detta; problemen har
djupa rotter. Det finns ménga fakta som visar hur denna
process har dgt rum och hur misstagen, genom att de hopats
pa varandra, har blivit allt allvarligare och nétt den punkt
déd det sdgs att ”Kina vill ha krig”, att ”Kina inte ar for
nedrustning” eller ”for fredlig samlevnad”. Kineserna séger:
”Vi har varit och vi dr for denna vidg.” Ta och lds den
senaste noten som Folkrepubliken Kinas regering Oversinde
till Sovjetunionens regering. Den visar att Folkrepubliken
Kina &r Overens om Sovjetunionens forslag for nedrustning
och fredens forsvar. En sadan hallning till dessa problem har
intagits inte bara i1 detta dokument, utan ocksd vid andra
tillféllen.

Lat oss pa ett marxist-leninistiskt sétt kritisera vem som
dn kridnker marxismen-leninismen och vidta ldmpliga at-
giarder for att korrigera vederborande. Detta dr den enda
riktiga standpunkten och detta géller alla partier i vérlden,
sarskilt vart parti och vart folk som konsekvent forsvarar
marxismen-leninismen. Gomulka! och kompani, som nu utger
sig for att vara Sovjetunionens vénner, har slagit sin vénskap

IF. d. forsta sekreterare 1 Polska fOrenade arbetarpartiets central-
kommitté. Han fordomdes 1949 for partifientlig och statsfientlig verk-
samhet. Han fick aterupprittelse av revisionisterna och insattes som
partiets ledare. Med tiden skulle det visa sig att han var en enveten
revisionist.
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med Sovjetunionen i spillror. Det &r kédnt att kyrkan och
reaktionen i Polen tilldts resa sig mot den sovjetiska armén.
Det var i Polen de utvisade sovjetiska marskalker som fort
befdl 6ver Roda armén som befriade Polen och Europa fran
fascismen. Och nu vill de undervisa oss albaner. Represen-
tanten for Ruménska arbetarpartiet, Magyaros, uppbédas for
att “Overtyga” vart partis ledning om “riktigheten” i den
linje som fors av Sovjetunionens kommunistiska parti.

Vi har sagt detta ocksa till Nikita Chrusjtjov genom vart
partis representant. Vara kamrater som kdmpade i bergen bar
”SUKP (b):s historia” pa sig, medan de ruméinska kérerna
vid den tiden marterade Sovjetunionens folk. Vi godtar inte
Magyaros’ bemddanden att tillsammans med representan-
terna  for Sovjetunionens kommunistiska parti  “Overtyga”
representanten for Albanska arbetets parti om “riktigheten”
i den linje som Sovjetunionens kommunistiska parti for;
sddana saker gar inte i oss. Vi dlskar inte Sovjetunionen for
att glddja Magyaros eller Andropov. Vi har dlskat Sovjet-
unionen och Lenins och Stalins bolsjevikiska kommunistiska
parti, och vi kommer alltid att gora det. Men nir vi ser
sddana hir saker goras, dr det ett allvarligt misstag att inte
kunna inta en riktig stdndpunkt, dérfor att det ena misstaget
dé leder till &nnu ett. Marxismen-leninismen och dialektiken
lar oss att om du en géng har begatt ett misstag och inte vill
fatta att du har fel, vixer detta misstag som en snoboll i
rullning. Men vi kommer aldrig att tillita nagot sadant.

Hur skulle vi kunna delta i denna oréttfirdiga verksamhet?
Vi har inte hort ett ord frdn de kinesiska kamraterna om
dessa saker forrdn helt nyligen. Endast Mikojan underrattade
oss 1 februari i ar. Vart plan hade knappt landat i Moskva
forrdn en funktiondr fran centralkommittén omedelbart kom
och sa till oss att Mikojan ville triffa mig f6ljande morgon
for att diskutera nagra viktiga fragor. D& sdger vi sa”,
svarade jag, “men jag tar Mehmet [Shehu] med mig.” Han
svarade: “De sa till mig att bara du skulle komma.” Men
jag sa att Mehmet ocksd maste komma.
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Vi gick dit och han holl oss kvar i inte mindre &n omkring
fem timmar, och detta var fore februarimétet i jordbruks-
fraigorna med representanterna for de kommunistiska par-
tierna och arbetarpartierna.

Mikojan sa till oss: “Kamrater albaner, jag ska informera
er om de manga meningsskiljaktigheter vi har med Kinas
kommunistiska parti, jag understryker, med Kinas kommu-
nistiska parti. Vi har beslutat att berdtta om dessa enbart for
forsta sekreterarna, darfor ber jag kamrat Mehmet Shehu att
inte missforstd oss, det ar inte det att vi inte har fortroende
for honom, utan for att detta var vért beslut.” ”Nej”, sa
Mehmet till honom, ”jag ska gé&, det var faktiskt ett stort
misstag av mig att komma”. Men Mikojan sjélv tilldt inte
honom att avldgsna sig. Och sedan berdttade han allt det ni
horde genom kamrat Hysnis rapport.

Vi sa 4t Mikojan att det hér inte var ndgra underordnade
saker, utan mycket viktiga problem mellan de tva partierna,
och att vi darfor inte forstod varfér man hade latit dem for-
vérras; vi tyckte de borde ha 16sts omedelbart, for de var
mycket farliga for vart lager.

Han sa att han skulle rapportera om vér diskussion infor
Sovjetunionens kommunistiska partis centralkommittés pre-
sidium. Vi sa till honom &nnu en ging pa vart partis végnar
att detta var en mycket stor fraga, och att den dérfér borde
16sas mellan deras partier. Slutligen varnade han oss och
sade: "Denna sak dr stringt hemlig sd sdg ingenting, inte ens
till politiska byran.” Och vi berittade heller inget for politiska
byran, med undantag for ett fital kamrater. Ni fOrstar att vi
intog denna attityd dérfor att fragan syntes oss vara mycket
kénslig, och vi hoppades att meningsskiljaktigheterna skulle
kunna 16sas genom inre diskussioner och debatter.

Trots detta fann Nikita Chrusjtjov vart partis stéllnings-
tagande vid Bukarestmétet forvanande — nér det inte sidllade
sig till alla de andra partierna och férdomde Kina i den form
och med de skdl han lade fram utan att ha gjort en grundlig
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bedomning av dessa fragor. Han kanske har tinkt G&ver
frigorna men vi har ocksd ritt att sdga att vi inte har tinkt
igenom hela det digra material som Overlamnades till Hysni
och som han inte ens hade tid att ldsa, d&n mindre uttala sin
mening om. Detta var inte en underordnad fraga. I manga
andra frigor som inte varit av den hér karaktdren har wvi
omedelbart svarat Sovjetunionens kommunistiska partis cen-
tralkommitté att vi &r Overens, men i en si stor friga som att
man skulle sdga till Kina: ”Ge er av fran ldgret!”, anser vi
att det inte vore rétt. Politiska byrdn ansag att vi aldrig borde
handla sa. Av detta skdl har vi fatt hora: Vi [sovjetled-
ningen] beklagar djupt att Albanska arbetets parti inte stillde
upp tillsammans med SUKP, eftersom de problem som togs
upp i Bukarest ror hela det socialistiska ldgret.” Men vi da?
Bor inte vi beklaga att vi inte som marxist-leninister har rétt
att fraga Nikita Chrusjtjov huruvida han har 16st alla fragor
av viktig internationell karaktir s& som han ville 16sa fragan
om Kina? Vi dr i var fulla ratt att fraga detta. Lat oss ta
frigan om de jugoslaviska revisionisterna, om vilken jag har
mer att sdga senare. Nir Nikita Chrusjtjov stod beredd att
resa till Jugoslavien forsta gédngen for att forsona sig med de
jugoslaviska revisionisterna, skickade han tva eller tre dagar
fore avresan ett brev till vart partis centralkommitté och
underrittade oss om det hela. Var politiska byrd samman-
tridde och beddmde saken helt sansat. Det &dr ként att det var
broderpartiernas internationella forum Informationsbyrdan som
fordomde och avsléjade de jugoslaviska revisionisterna ar
1948, darfor att det inte var en enkel konflikt och inte en
konflikt mellan bara tva partier, utan en frdga som berorde
alla kommunistiska partier och arbetarpartier vérlden over.
Om en annan kurs skulle foljas gentemot de jugoslaviska re-
visionisterna, borde dérfér samma forum som beslutat tidigare
ha inkallats om igen for att besluta eller faststilla formen och
metoden for att undersoka denna fraga och sdga pa vilken
punkt instéllningen till revisionisterna skulle &ndras. Detta &r
vad vi anser borde ha gjorts pad grundval av de leninistiska
normerna.
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Vart partis politiska byra skickade ett brev! till SUKP:s
centralkommitté i vilket byran skrev att den inte hade nagon-
ting emot denna resa, eftersom det inte &r var sak att avgora
om Chrusjtjov reser till Belgrad eller ej. Vi papekade emel-
lertid att vért partis centralkommitté ansdg att ett annat beslut
borde tas i denna fraga, Informationsbyrdn borde inkallas
igen och dess plenarmdte borde besluta vad som skulle goras.
Eftersom vi inte var medlemmar av Informationsbyran, ut-
tryckte vi en Onskan att bli inbjudna till detta moéte som
observatorer s att dven vi kunde uttala vir mening. Det blev
vi dock inte, trots att frigan inte endast rorde tva partier
utan alla kommunistiska partier och arbetarpartier. Vart
partis centralkommitté¢ tog stdllning till detta handlingssatt
och underrittade SUKP:s centralkommitt¢é i &nnu ett brev.
Kopior pa det finns i SUKP:s arkiv och vart partis central-
kommittés arkiv.

Kontrarevolutionen i Ungern? genomfordes, en eldndig

I brevet stod bland annat: Vi anser att det 4dr ganska stor skillnad
mellan innehallet i ert brev av den 23 maj 1955 och huvudtesen i var
gemensamma héllning gentemot jugoslaverna fram till i dag.. Den
foreslagna proceduren for att godkdnna ett upphdvande av resolu-
tionen fran Informationsbyrdns mote i november 1949 forefaller oss
inte vara korrekt... Enligt var mening skulle ett dylikt snabbt (och
forhastat) beslut i en fraga av sa stor principiell vikt, utan att fragan
forst underkastats en grundlig analys tillsammans med alla andra
partier som &r intresserade av denna fraga, och &n mer beslutets
publicering i pressen och dess proklamering vid Belgradférhand-
lingarna, inte enbart vara fOrhastat, utan ocksd allvarligt skadat den
allmédnna inriktningen.” (Utdrag frdn en kopia av brevet 1 partiets
centralarkiv.)
2Den ungerska kontrarevolutionen (23 oktober—4 november 1956) var
ett resultat av den revisionism som efter SUKP:s 20:e kongress hade
spritt sig vida omkring i Ungern och slagit djupa rotter dar.
Chrusjtjovgruppen hade direkt bidragit till att forinta Ungerska
arbetarpartiet, genom att sdtta in den revisionistiska klicken Kadar—
Nagy vid makten och séledes gora det mojligt for kontrarevolutionen
att bryta ut. Men ndr Chrusjtjovgruppen stilldes infor starkt tryck
underifran, och sirskilt ndr den sag att Ungern holl pa att glida ur
Sovjetunionens inflytelsesfdar, blev den tvungen att tillita sovjet-
trupperna att rycka in for att hjélpa de ungrare som forsvarade revo-
lutionen. Kontrarevolutionen slogs ned, men dess rotter fanns kvar.
Revisionisterna beholl fortfarande sina nyckelpositioner i de politiska
maktorganen och i det omorganiserade partiet.
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historia. Déar drabbades socialismen av ett slag frdn imperia-
lismen, som var forenad med de jugoslaviska revisionisterna,
Imre Nagy? och hela den anti-kommunistiska driggen. Vilken
standpunkt intogs fore och efter dessa héndelser? Denna
fraga rorde ocksd hela den internationella kommunismen,
sarskilt det socialistiska ldagret. Det var kdnt att forsok gjorts
kort tid innan att f& till stand en liknande kontrarevolution i
Albanien. Salunda fanns fara for att ett av ldnderna i
Warszawapakten® skulle gid under, nidmligen Albanien, som
stindigt under alla dessa ar varit utsatt for hotet att forlora
sin frihet och sitt oberoende. Men vart parti visste hur man
slar mot de inre fienderna och darfér hdnde ingenting i1 vart
land. Vi blev emellertid inte underridttade om vad som skedde
i Ungern. Albanien hade ”glomts bort”. Medlemmarna av
SUKP:s centralkommittés presidium skickades med flyg &t
alla hall till de socialistiska ldanderna for att forklara fragan
om den ungerska kontrarevolutionen. Men inte till Albanien,
som ju var en mycket kédnslig del av det socialistiska lagret
och som revisionisterna med Tito i spetsen angripit i aratal,
trots att SUKP:s presidium var fullt medvetet om att en
liknande kontrarevolution forberetts mot vart land. Hit kom
ingen och till oss sade ingen ett ord.

Har ni nagonsin hort talas om detta? Aldrig. Vi gjorde

2F. d. statsminister i Ungerska folkrepubliken, sedan juli 1953. Ar 1954
avskedades han fran sin post och uteslots ur partiet for sin anti-
socialistiska anti-kommunistiska verksamhet. Ar 1956 forsokte revisio-
nisterna sdtta in honom vid makten igen. Med deras hjélp blev han en
av  kontrarevolutionens framsta ledare och stortade Ungern 1 ett
blodbad.

3Upprittades 1 oktober 1954 under deltagande av atta europeiska
socialistiska ldnder som motvikt mot den aggressiva NATO-pakten for
att trygga freden och sdkerheten i Europa. Efter den sovjetiska led-
ningens forrdderi omvandlades den till en angreppspakt av fascistisk
typ. Angreppet mot Socialistiska tjeckoslovakiska republiken (21 augusti
1968) som genomfordes av trupper fran fem av Warszawapaktens
medlemslédnder visade detta. Folkrepubliken Albanien som varit med-
lem av denna pakt limnade den i praktiken efter 1960—61 och be-
friade sig de jure fran varje forpliktelse hérrérande fran pakten genom
sarskilt beslut i Folkrepubliken Albaniens folkforsamling den 12 sep-
tember 1968.
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inte stor sak av dessa ting, darfér att vi tdnkte att det é&r
misstag begangna av enskilda som en dag skulle rittas till.
Vi talade inte ens om det for vart partis centralkommitté,
trots att det dr Arbetets partis ledning. Men under dessa svara
dagar ville vi inte fora vidare den sorg politiska byran da
kidnde till alla kamraterna i centralkommittén. Vi ville inte
att denna kritik skulle leda till den minsta kyla gentemot de
sovjetiska kamraterna, inte ens undermedvetet. Vi ldmnade
inte vart gillande till vad som skedde. Men vi ténkte att
enskilda personer kan gora fel, badde hos oss och hos dem.

Sedan kom héndelserna i Polenl. Vi blev inte underrittade,
inget mote holls, och ligg mérke till att det hir inte var
enbart interna polska frigor eftersom vi dr sammanlidnkade
med Polen genom en pakt som vid forefallande behov kriver
att vart folk gjuter sitt blod for Oder-Neisselinjen.

Nir det nu forhaller sig sd, har inte det albanska folket da
ritt att fraga vad alla de dir prdsterna har i Polens armé att
gora? Ska vi kdmpa tillsammans med en sddan armé. Vi ar
bundna av en pakt, men trots det blev vi inte ens tillfrigade
om dessa saker. En ging sa Chrusjtjov rent ut till mig: Vi
forstar inte vad Gomulka talar om. Bara fascister kan tala
som Gomulka.” Var alltsd dessa problem sddant som rorde
endast tva partier? Vi gor sak av det hdr idag bara for att
Nikita Chrusjtjov och de Ovriga sovjetledarna idag uttrycker
sitt beklagande Gver att vi inte riktigt skulle ha forstatt deras
felaktiga agerande i Bukarest, ndr vi séger att det ror sig om
fraigor mellan SUKP och KKP. Deras stdndpunkt &r inte
logisk.

Tvéa eller tre dagar fore Bukarestmétet kom Kosygin till
Mehmet Shehu, som var 1 Moskva, och sa till honom bland
annat: ”Vi kan inte gbra nagra som helst kompromisser eller
eftergifter till kineserna.” Han upprepade detta fyra ganger.

1T juni 1956 organiserade den internationella imperialismen och re-
visionisterna den kontrarevolutiondra revolten i Poznan i Polen, for
att storta den socialistiska ordningen och &teruppritta kapitalismen,
ett mal som de senare naddde genom borgerligt-revisionistisk urartning
pa ideologins och politikens omraden.
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Det betyder att allt var bestdimt i forvdg av sovjetledarna.
Varfor behovdes jag dér ndr ingen &sikt godtas? For att fylla
ut antalet representanter, for att rédcka upp en hand? Nej, om
jag dr inbjuden maste jag ocksd fi siga min mening. Vi ar
for Moskvadeklarationen [1957], och vi kidmpar for dess
tillimpning i vart land. Men kamrater, nir det ar friga om
tillimpning har vi ndgot att sidga till om, liksom de sovjetiska
representanterna ska ha sitt ord med i laget och de kinesiska
och tjeckoslovakiska kamraterna ocksd har nagot att siga om
oss och vi om dem osv. Sadana fragor kan komma upp i
verkliga livet. Det kan naturligtvis hidnda att négot parti i
praktiken gor eftergifter eller misstag. Men varfor ar vi hiar?
For att hjdlpa varandra att korrigera kursen.

Vi ser dock att det i SUKP:s centralkommittés och manga
andra partiers praktik finns en hel del saker som inte &r for-
enliga med en tillimpning av linjen. Dessa saker har att gora
med frdgan om kampen mot den jugoslaviska revisionismen
pa grundval av Moskvadeklarationen och fore Moskva-
deklarationen.

Har vill jag inte d4n en gang gé igenom vad de jugoslaviska
revisionisterna dr och hur de maéste bekdmpas. Alla ténker
dock inte som vi om hur de méste bekdmpas. Men vart partis
centralkommittés politiska byra kan aldrig acceptera att vart
parti kritiseras for sin hjédltemodiga marxist-leninistiska hall-
ning mot de jugoslaviska revisionisterna, som forsoker splittra
partierna och de socialistiska ldnderna och likvidera Albanien.
Centralkommittén, hela partiet och folket har godként den
riktiga standpunkt vi har vidhéllit och fortsdtter att vidhélla
gentemot de jugoslaviska revisionisterna. Ménga partier och
kommunister vérlden Over respekterar var stdndpunkt.

Var politiska byrd har emellertid inte offentliggjort menings-
skiljaktigheterna rérande hur samtliga broderpartier praktiskt
tillimpar en marxist-leninistisk linje mot de jugoslaviska re-
visionisterna, men den har vetat att mandvrera med klokhet,
genom att handla kallt och inte hetlevrat som Chrusjtjov
sdger. Politiska byrdn har gjort allt for att undvika minsta
antydan om att det i frdga om praktisk tillimpning finns
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meningsskiljaktigheter mellan oss i denna sak, inte bara infor
folket, inte bara infér den internationella opinionen, utan
ménga ganger dven infor centralkommittén.

Bevisen har varit sd starka att det inte finns nagot som
helst tvivel om att de jugoslaviska revisionisterna &r det
socialistiska ldgrets svurna fiender. De &r imperialismens
agenter. Detta har till och med Sovjetunionens inrikesminister
sagt vid en konferens med inrikesministrarna fran de socia-
listiska landerna i Europa, som holls i Prag for tvd veckor
sedan, och alla var 6verens om denna slutsats.

Nikita Chrusjtjov har kritiserat var instéllning till de
jugoslaviska revisionisterna. Nar vi reste till Moskva 1957
med parti- och regeringsdelegationen och bland annat talade
om var instdllning till de jugoslaviska revisionisterna, blev
Chrusjtjov sd arg att han reste sig och sa: ”Man kan ju inte
tala med er, vi avbryter samtalen.” Vi blev uppbragta men
holl oss lugna, for vi hade rétt och forsvarade vart folk och
vart parti och vi forsvarade var védnskap med Sovjetunionen.
Vi gav inte efter for de pétryckningar som utdvades mot oss,
och genom var héllning tvingade vi Chrusjtjov att sdtta sig
och fortsétta samtalen. Efter vad som hint var Mehmet och
jag mycket oroade ndr vi gick till motet, men inte rddda. Det
dr inte pd minsta sétt korrekt av Chrusjtjov att bete sig pa ett
saddant sitt gentemot vart parti for att det intar en revolutio-
nir stindpunkt mot de jugoslaviska revisionisterna. Anda
vacklade vi aldrig, tvdrtom, vi var tdlmodiga och ansag att vi
hade rdtt och att tiden skulle visa att vart partis linje var rik-
tig. Det drojde inte ldnge forrdn det aterigen blev klart vad
de jugoslaviska revisionisterna gick for, med de ridnker de
smidde vid sin kongress.! Da tog ju SUKP sjilvt stéillning och
Chrusjtjov sjdlv avslgjade dem och beskrev dem som “bandi-
ter”, den “trojanska hésten” osv.

IDe jugoslaviska revisionisternas 7:¢ partikongress, som holls 22—26
april 1958, antog ett allt igenom antimarxistiskt och antisocialistiskt
program vilket presenterades som ett “internationellt manifest”. Vid
denna kongress tog de jugoslaviska revisionisterna alla revisionistiska
grupper i alla ldnder under sitt beskydd.
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Inte nog med detta, fjorton dagar innan kontrarevolutionen
dgde rum i Ungern, berdttade Mehmet och jag for Suslov!, da
vi var i Moskva for att trdffa honom och hade ett samtal om
det internationella ldget, vad vi hade for intryck av Ungern.
Vi papekade vad som holl pa att ske dér, att atgérder borde
vidtas och att vi borde vara vaksamma. Han fragade oss vad
vi ansdg om Imre Nagy?. Nir vi svarade att han var en be-
dragare och antimarxist, sa Suslov omedelbart att vi hade fel,
att Nagy inte var dalig. Vi sa att detta var var asikt, medan
han sa att partiet ddr hade begatt ett fel dad det uteslot Nagy.
Med tiden blev det klart vad slags ménniska Imre Nagy var
och hur riktig och exakt var asikt om honom varit.

Nikita Chrusjtjov fick ett langt brev fran forrddaren3
Panajot Plaku, som skrev till honom om sin stora “patriotism”
och sin ”glodande kérlek” till Sovjetunionen och Albanska
arbetets parti. Han bad Chrusjtjov anvidnda sin auktoritet och
intervenera i syfte att likvidera vart partis ledning med Enver
Hoxha i spetsen, dérfor att vi enligt honom var “antimarxis-
ter” och ”stalinister”. Han skrev att han hade rest till Jugo-
slavien darfor att det organiserats en komplott for att ta livet
av honom. S& snart Chrusjtjov fatt brevet sa han till oss: ”Vad
hédnder om denne Plaku atervinder till Albanien eller om vi
tar emot honom i Sovjetunionen?” Vi svarade: “Om han
kommer till Albanien ska vi hdnga honom tjugo génger om,
men om han kommer till Sovjetunionen, begar du en hand-
ling som kommer att bli 6desdiger for vanskapen mellan oss.”
Dé drog han sig tillbaka.

Men det var inte slut med det. Chrusjtjov sa att det inte
var bra att vi hade avrittat Dali Ndreu och Liri Gega, som
var med barn. ”Inte ens tsaren gjorde sadant”, sa han. Vi
svarade kyligt att vi inte avrittar folk for bagateller och att

1Ledamot i SUKP:s centralkommittés presidium.

2Efter den ungerska kontrarevolutionens nederlag togs Imre Nagy
under de jugoslaviska revisionisternas beskydd. De gav honom asyl péa
sin ambassad i Budapest. Senare sdndes han till Ruménien och efter-
som han hade spelat ut sin roll och revisionisterna inte lingre behdvde
honom, stéilldes han dér inf6r rdtta och avrittades.

3Forrddare mot AAP och det albanska folket.
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vi endast skjuter dem som forratt sitt hemland och sitt folk,
och déa endast sedan det har bevisats att de har begatt fientliga
dad och mattet blivit radgat. Dessa ménniskor hade brinn-
mérkts av partiet i aratal. De var forrddare och agenter at de
jugoslaviska revisionisterna. Forst ndar de forsokte fly ur
landet tog véara myndigheter dem. Folkdomstolen domde dem
pd grundval av fakta och utmitte det straff de fortjénade.
Vad giller pastaendet att Liri Gega var med barn, s& ar detta
16gnaktigt fortal.

Vi har aldrig forr talat om dessa saker, ni hor dem nu for
forsta gangen. Det skulle ha varit otillatligt att inte kritisera
dessa fel, sasom vér politiska byra kritiserade dem. Och ni
skulle inte heller ha tillatit en dylik forsummelse, ty sddana
hir saker stirker inte var vanskap. Vad har vi gjort trots allt
som har hént och som har gjorts mot oss bade pa den inter-
nationella arenan och i véra inre angeldgenheter? Har ni sett
nagonting 1 pressen, eller har ni haft minsta tvivel om négra
handlingssétt gentemot Sovjetunionen eller SUKP:s ledning?
Nej.

Vi har inte berdttat for ndgon om den héllning som intagits
mot oss, men vi dr marxister och nu dr tiden inne att berétta
om den. Ett rykte har spritts om att albanerna &r hetlevrade.
Varfor dr vi nu hetlevrade? Ar man hetlevrad om man for-
svarar sitt land och sitt folk mot de jugoslaviska revisionis-
terna, de grekiska monarkofascisterna, de italienska ny-
fascisterna, som 1 mer &n sexton ar har angripit oss och
genomfort provokationer mot oss vid grinserna? Om vi kallas
hetlevrade darfor att vi forsvarar vart folks livsintressen,
vigrar vi att godta det. Ma modersmjolken forbanna oss och
ma brodet vi far av partiet och folket forbanna oss om vi inte
forsvarar vart folks intressen. Genom att handla som vi
gjorde forsvarar vi ocksd pd samma gang Sovjetunionens och
hela det socialistiska lagrets intressen.

Jag vill berdtta for er om en liten hindelse som intréffade
i forrgar kvéll. Sovjetunionens ambassador, Ivanov, kom for
att triffa mig och gav mig en del information frén Chrusjtjov
om hans moéte med Sofokles Venizelos. Venizelos talade bland
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annat om Albanien med Chrusjtjov. Venizelos sa till honom:
”Vi ska fia Albanien att ta reson ocksa i frdgan om Norra
Epirus!; denna frdga maste l6sas genom att man bildar ett
autonomt omrade.” Chrusjtjov sa: ”Ni maste l6sa de hir
fragorna pé fredlig vdg men jag ska tala med de albanska
kamraterna om denna synpunkt.”

Jag sade omedelbart till den sovjetiska ambassadoren att
Chrusjtjov inte hade givit det rdtta svaret, att han inte borde
ha svarat pa det sittet utan borde ha sagt at Venizelos att
Albaniens grénser dr okrdnkbara. Ambassadoren sa till mig:
”Men du vet vilken stindpunkt Sovjetunionen har.” “Det vet
jag, men konkret s& var det svar han gav Venizelos inte
korrekt. Vi kénner inte till denne Venizelos”, sa jag till
ambassador Ivanov. ”Men vi kénner till hans far? mycket vil.
Om man i Moskva inte kédnner till honom, fast man borde
gora det, sa 1at oss paminna om att han brinde ner hela
sodra Albanien och dodade tusentals albaner. Han ville
branna ner Gjirokastra ocksda, han organiserade banditgéng,
och det var han som for linge sedan lanserade idén om Norra
Epirus som ett autonomt omrade”. Saledes &r Venizelos den
yngres idé en gammal idé, den idé som utmirker all grekisk
chauvinism. Det albanska folket har alltsa forr gjutit sitt blod
for att forsvara sitt lands okrénkbarhet mot denna idé och
det kommer att gora det ocksd i framtiden om sa krdvs. Vi
ar for fred pa Balkan, vi dr for normala statliga forbindelser
och handelsforbindelser, men vi accepterar inte sddana hér
villkor med Grekland. Vi kommer att normalisera véra for-
bindelser med Grekland nir det séger att det inte befinner sig
i krig med Albanien, annars kommer vi inte att g& med pa
nagra Overenskommelser. Vi maste samarbeta med Grekland

1De grekiska chauvinisterna kallar sodra Albanien, som de drommer
om att inforliva, for “Norra Epirus”. Pa detta 15jevdckande sitt be-
skriver de detta mycket gamla albanska landomrade som “grekiskt
territorium”.

2Eleutherios Venizelos (1864—1936), grekisk reaktiondr ledare, sprak-
ror for den grekiska storbourgeoisins intressen. Premidrminister i
Grekland en léng f6ljd av ar. Ar 1919 skickade han en grekisk armé
att delta i interventionen mot Sovjetryssland.
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pd grundval av jamstélldhet. Vi har upptritt pa ett sitt som
motsvarar det sitt pad vilket de hittills har agerat. I morgon
kanske nédgon sovjetisk ledare deklarerar att kamrat Enver
har sagt att Sovjetunionen inte forsvarar Albanien. S& &r det
inte, saker méste komma fram klart, sisom de sédgs ut.

Vi talar pd grundval av fakta och Overdriver inte, darfor
att vi for det forsta bryr oss om det stora gemensamma in-
tresset. 1 detta fall &r det ocksd friga om ett stort intresse.
Genom vart stillningstagande i Bukarest har politiska byran
handlat mycket korrekt och lugnt, for det var otillatligt att
alla dessa viktiga politiska och ideologiska fragor mellan de
tva stora partierna skulle 16sas s& léttsinnigt och oansvarigt.

Till sist frdgar vi: ”Vad blev gjort i Bukarest?” Ingenting
l6stes annat dn att styrkorna stillde upp for en héftig strid,
som om vi hade att gora med Forenta staterna och inte med
vart stora broderland Kina. Vi har stitt lojala mot de sovje-
tiska ledarnas forslag att komma till Moskvamdtet och 16sa
dessa fragor, men vi maste ocksa fi de kinesiska kamraternas
material. Kina maste ocksd fa tala och ge sina synpunkter
precis som Sovjetunionen har lagt fram sin sida av saken i
Bukarest, och sedan b6r vi déma.

Eftersom vi beslot att halla Moskvamétet enligt ett faststéllt
program, maste dven vi fa tid att noggrant studera problemen.
Sovjetsidan har godtagit denna ordning, varfér beter den sig
déd pa detta sitt? Det &r inte rdtt. S& ser vart partis central-
kommittés politiska byrd pa laget.

Politiska byran anser att vart parti inte pd négot sitt ska
solka ned sig med sddana foga marxist-leninistiska organisa-
toriska atgdrder. Men i vilket syfte kom da de andra partierna
dit? Varje partiledning &r ansvarig infor sitt parti och sitt
folk sévdl som infér den internationella kommunismen. L&t
vart partis centralkommitté doma Gver oss sa ska vi ansvara
infér den, infor partiet, infor folket och den internationella
kommunismen for vart stillningstagande.

Men varfor kom forsta sekreterarna fran de socialistiska
landernas partier till Bukarest, medan jag inte gjorde det?
Det var mycket bra att jag inte reste dit, for jag genomforde
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politiska byrdns beslut att undvika att kompromettera vart
parti ndr fragorna inte behandlas pa marxist-leninistiskt sétt.
Jag skulle dir ha framfort politiska byrans &sikter, som fram-
fordes pa ett mycket bra sitt av Hysni. Min frénvaro gjorde
de sovjetiska ledarna bestorta, eftersom alla andra kom,
endast Enver fattades, dérfor att ndgonting skumt var i gor-
ningen. Partiet skickar mig till Moskva i november for att
sdga sitt. Vart parti kommer att uttrycka sin uppfattning nér
denna uppfattning har godkéints i centralkommittén. Detta &r
nidmligen ingen enkel sak.

I Bukarest blev datum faststillt och en kommission med
representanter frdn 26 partier utsedd for att noggrant studera
dessa fragor, fasta dem pa papperet och skicka materialet till
alla partiernas centralkommittéer sa att de ska kunna studera
och diskutera det. Sedan méiste centralkommittén fa hora:
Kamrater, hir 4r materialet frdn den ena sidan och hédr ér
materialet fran den andra, hdr &r ocksd politiska byrdns syn
pa saken och det dr pa grund av det hdr vi anser att vi maste
inta denna standpunkt. S& anser vi att vi maste diskutera
denna fraga i centralkommittén for att sedan resa till motet.
Detta dr den riktigaste formen. Det &r inte rétt att végra ett
broderparti en eller tvd manaders betinketid; att agera s& é&r
inte riktigt och innebdr att resultatet uteblir. Jag anser att
politiska byran vid detta tillfille har intagit en marxist-
leninistisk standpunkt till forsvar for det socialistiska ldgrets
intressen. Vér stindpunkt foll inte de sovjetiska ledarna i
smaken, eftersom vi inte stdllde upp tillsammans med dem
i dessa fragor, som Gomulka, Kadar! och Zjivkov gjorde.
Men sanningen &ar att endast Albanska arbetets parti har
handlat pa ett bra sitt for att forsvara Sovjetunionen och
SUKP. Vi maste alltid vara principfasta i dessa fragor.

1Ungerns Socialistiska arbetarpartis centralkommittés forste sekreterare.
Féngslad 1951 for allvarliga misstag och partifientlig och antisocialis-
tisk verksamhet. Till foljd av kampanjen mot den s k “personkulten”
som Chrusjtjov satte igang, rehabiliterades han ar 1954. Vid tiden for
héndelserna i Ungern i oktober—november 1956 insattes Kadar av de
moderna revisionisterna, frimst de sovjetiska, som premidrminister
och senare tom som ledare for det ungerska partiet.
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Misstag och oenighet kan ju uppstd, men de maéste 16sas pa
ett riktigt sétt, pd grundval av de leninistiska principerna och
normerna.

Efter allt som har hint kdnner vi grimelse och sorg nir
vi ser hur de sovjetiska och bulgariska ambassadorerna i
Belgrad sitter kvar till slutet av motet i Sremska Mitrovica i
Serbien och appladerar agenten Rankovic, som spred sa
mycken dynga mot det socialistiska ldgret och sérskilt mot
Albanien. Han beskrev det socialistiska Albanien som “ett
helvete behidrskat av taggtrdd” och véir folkdemokrati som
virre dn den nuvarande regimen i Italien. Han tog forhallan-
dena mellan Jugoslavien och Italien som ett exempel, som ett
monster, darfor att miljoner jugoslaver och italienare varje ar
fritt far fram och tillbaka Over varandras granser. Vi kénner
gramelse Over deras standpunkt och det har vi sagt at SUKP.

Bulgariens kommunistiska partis centralkommitté har be-
slutat att inte angripa de jugoslaviska revisionisterna, vare sig
i pressen eller i ledarnas tal. Nér Zjivkov skakade hand med
kamrat Hysni, som just anlént till Bukarest, var Zjivkov sa
oerhort frick att han fragade: ”Vad héller Albanien pa med?
Det &r bara Albanien som inte dr &verens!” ”Vad menar du
med detta?” frdgade Hysni. ”Nej, nej, jag bara skdmtade!”
svarade Zjivkov. Om man inte &r konsekvent i kampen mot
den jugoslaviska revisionismen, méste det g& som det gick i
Bulgarien. For tvd ménader sedan tryckte de bulgariska for-
lagen en broschyr som innehdll allvarliga fel. Dér fanns en
karta 6ver Balkan som visar Albanien som en del av Federala
folkrepubliken Jugoslavien. Naturligtvis protesterade  vért
partis centralkommitté mot detta. Men trots att de bulgariska
ledarna uttryckte sitt beklagande Over det skedda och lovade
att de skulle vidta atgérder for att dra in broschyren, har de
spritt den till alla delar av vérlden. De pastar att detta bara
ar ett tekniskt misstag. Men varfor gjordes inte felet att
exempelvis ge en del av Bulgarien till Turkiet?

I Polen for sex manader sedan forsokte personer som
rekommenderats av Folkrepubliken Polens utrikesministerium
under festligheterna 29 november stjdla de statliga doku-
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menten och sitta eld pa albanska ambassaden. Sedan tjuvarna
ertappats pa bar girning tog de filmen “Skanderbeg” i ett
forsok att sopa igen spéaren efter sig. Men den skyldige blev
fast och vi protesterade mot denna hindelse. Men hur gick
det? Aklagaren begirde 12 4rs fingsligt forvar och ritten
domde missdédaren till 2 manader villkorligt.

I Polen for en vecka sedan gick en f. d. chifferexpert vid
polska ambassaden i Tirana (numera anstdlld hos utrikes-
ministeriet i Warszawa) till var ambassad och drog pistol for
att doda véar ambassador, men vart folk Gvermannade honom
och overlimnade honom till polisen.

Vad &r det som sker? Vad ar det hédr for vit terror mot
vart land? Vi har sédnt en protestnot till polska regeringen,
vi har kallat hem var ambassador till Tirana, och vi har sagt
at den polska regeringen att om den inte garanterar den
albanska regeringen att det inte sker fler sddana Overgrepp
mot personalen vid var ambassad i Warszawa, kommer vi
inte att atersinda ambassadoren. Vi informerade ocksa alla
de Ovriga ambassadorerna fran de socialistiska ldnderna om
denna hindelse och de blev mycket uppbragta.

Vad dr det da som sker och varfor sker det? Vi maste
gbra en beddmning och ni maste sdga oss om vi har misstagit
oss eller inte, om vi har handlat klokt eller hetsigt. Ni forstar
att alla dessa hindelser dr av stor vikt for oss alla och att de
maste 16sas s& snart som mojligt och pad ratt sitt, pd ett
kamratligt sitt. Det finns ingen annan vég att 16sa dessa
frdgor. Lenin har faststdllt normerna, 14t oss d& uppfylla dem.
Varfor ska det finnas tva normer, tva mattstockar? Héir far
det bara finnas en norm, en madttstock. Utifran allt detta bor
vi vara helt péd det klara med att vi har rétt, att vi har rent
samvete och att ingenting har &dndrats i var orubbliga stind-
punkt.

Vi maéste vara klara over dessa fragor, for da kan vi aldrig
gé fel. Och vi far inte ga fel, vi fir aldrig rubba kompassen
eller tillata att ndgon annan gor det.

Vi maéste komma ihag att detta bara &dr boérjan pa en
mycket komplicerad historia. Men med var Overtygelse och
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med de ansprakslosa mojligheter vi har kommer vi att gora
véart allra bésta att se till att dessa saker klaras av som sig
bor, pa ett marxist-leninistiskt sdtt. Nu krdvs den stélfasta
enigheten hos vart partis centralkommitté, mellan central-
kommittén och partiets massor och mellan partiet och vart
folk.

Vi maste lamna detta plenarmote starka som stél, sdsom
vi alltid varit och i dag i dnnu hogre grad é&r, darfor att vi
forsvarar marxismen-leninismen. Vi maéste beslutsamt forsvara
vart hemland och vért parti, ty dd forsvarar vi folket och
dess framtid. Detta &r den enda riktiga végen.

Publicerat for forsta gangen i band 19,
enligt texten i protokollet fran Albanska

arbetets partis centralkommittés 17:e
plenarmdte, i partiets centralarkiv.
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VISKA TALA I MOSKVA SASOM MARXISMEN-
LENINISMEN LAR OSS;
FOR OSS FINNS INGET ANNAT SPRAK

Slutanforandet vid Albanska arbetets partis central-
kommittés 17:e plenarmote

12 juli 1960

Som ni alla har sagt och som kamrat Mehmet [Shehu] riktigt
uttryckte hela vart partis uppfattning péd ett marxist-leninis-
tiskt sdtt, ar de frdgor som tagits upp vid detta plenarmote
livsviktiga, och vi hyste inte minsta tvivel om att vért partis
centralkommitté, som framkommit ur kriget, ur vart folks och
vért partis storsta bemoddanden och slit, skulle visa sig vara
situationen vuxen i de mycket svara stunder som den inter-
nationella kommunistiska rérelsen nu upplever.

Vi kan dra en viktig slutsats, ndmligen att &ven innan
centralkommitténs medlemmar féar tillfille att noggrant stu-
dera saken &r de utomordentligt vaksamma och vépnade med
den marxist-leninistiska ideologin; de forstdr dessa problem
mycket battre dn manga personer som har en massa att sdga
varje dag men som faktiskt arbetar for att vilseleda folk och
nationer. Ledamdterna i vart partis centralkommitté har stal-
satts 1 partiets kamp for att forsvara marxismen-leninismen.
De upptriader ansprakslost och detta &r en stor fortjanst med
var ledning. Kamraterna som deltagit i vir centralkommittés
plenarmoéte stdr dock pa en hog niva vad giller ett riktigt sétt
att forstd politiska och ideologiska problem. De har en utom-
ordentligt skarp formaga att se och beddma saker och ting,
och uttrycker sina asikter med utomordentligt och foéredémligt
mod om vem som helst som begér allvarliga fel, vilka kan sta
socialismen och den proletira revolutionen dyrt.

Darfor att vart parti har haft en sadan ledning har det
segrat i alla dessa strider, och med denna ledning kommer
det att Overvinna alla svarigheter, hur stora de 4n ma vara.

58



Det dr ocksd fullkomligt riktigt det ni sdger, kamrater i
centralkommittén, att vart lilla men modiga och heroiska
parti sdkerligen kommer att gora insatser till den interna-
tionella kommunistiska rorelsens bista.

Vi ska bege oss till Moskva for att tala sisom marxismen-
leninismen ldr oss, och endast pa detta siatt kommer vi att
tala, enligt centralkommitténs anvisningar, ty for oss finns
inget annat sprak. En del personer kommer sékert inte att
vara sarskilt tilltalade av det vi har att siga men vi tror att
véra rittvisa ord, som grundar sig pd marxismen-leninismen
och pd fakta, inte kommer att stanna mellan moteslokalens
fyra véggar, utan med all sdkerhet kommer att horas av alla
andra partier och folk. Sanningen kan inte doljas, den kan
inte sdttas inom lds och bom i ett fiangelse, den kan inte
kvdvas av hot eller utpressning. Vart parti, som framsprungit
ur folkets hjdrta, kan aldrig avskrickas av vare sig hotelser
eller utpressning, utan kommer alltid att std orubbligt.

Det ar nodvéindigt att vidhélla en dylik beslutsam stand-
punkt, ty den é&r livsviktig for oss som kommunister, marxister
och patrioter. Varfor gar de sovjetiska ledarna an som om
de vore pa en marknadsplats? Varfor forsoker de med for-
vanande brist pa allvar diskutera en rora av formler och
hénger upp sig pd nagra ord och uttryck, du sa det och han
sa det, vilket inte bara &r otillatligt utan ocksd mycket
suspekt? Vid Moskvamoétet kommer vi att bidra till diskus-
sionen enligt marxismen-leninismens principer och grunda oss
pd vér revolutiondra erfarenhet och pa fakta fran det dagliga
arbetet.

Vid en tidpunkt dd imperialismen vépnar sig till tinderna
och begér s& maénga provokationer, dd den revolutiondra
situationen 1 Asien och annorstides genomgér ett uppsving,
dd t ex i Japan miljoner ménniskor angriper Kishi och hans
regering och da de far sin inspiration fran Kinas hjiltemodiga
kommunistiska parti och fran Mao Tsetungs idéer, kan man
da tilldta att de sovjetiska ledarna och Chrusjtjov genom att
kldnga sig fast vid formler sdtter kurs pa att splittra det
socialistiska ldgret? Just vid denna tidpunkt haller de sovje-
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tiska ledarna pa att splittra ldgret och misstdnkliggéra denna
stora revolutiondra kraft som inspirerar hela Asien.

Just vid denna tidpunkt, ndr ménsklighetens 06de star pa
spel, ar det ett allvarligt brott mot ménskligheten och den
internationella kommunismen att sdga at Kina att ge sig av
ur ldgret. Vid en tidpunkt da tyska Bundeswehr far raket-
vapen och hotar Europa och vérlden, d& angriper Nikita
Chrusjtjov Kinas kommunistiska parti och anklagar det for
att vara en krigshetsare darfor att det med ritta sdger att
parollerna om nedrustning endast &r illusioner. Tydligen &r
Nikita Chrusjtjov den ende som ar for fred!

Hogst sannolikt kommer de marxist-leninistiska partiernas
fakta och standpunkter att avsldja denna omarxistiska verk-
samhet och tvinga Chrusjtjov att handla pd annat sétt. Han
tvingades sdga vid motet i Kreml med de nyligen utexamine-
rade officerarna: ”Vi drog oss tillbaka fr&n Geneve, frdn De
tios kommission, darfor att nedrustning har blivit en illusion,
en rokridad for att lura folken.”

Se bara vilka metoder som anvéinds. Det som sdgs i dag
sdgs inte i morgon, ett ord talar for en viss sak och fem talar
emot. Detta medfor stor forvirring och niar man forsdker
sitta fingret pd vad det giller, hoppar de omkring som
akrobater och skriver i ett nummer av Pravda att de har sagt
bade det ena och det andra. Det har de, men vad blir det
av det hela? Ni drog er ur De tios kommission, men vilka
bad ni om tillatelse? Hur lidnge har ni, kamrater, ként till
denna sak? I ungefdr tio dagar. Men 4r vi en av Warszawa-
paktens medlemsstater eller inte? S& sent som i dag fick jag
ett telegram 1 vilket sovjetregeringen informerar oss om att
de har ldmnat Geneve och att frdgan har overlétits till FN.
Vad édr detta for nagot? Och, kamrater, det finns ménga
sadana héndelser.

Kamraterna hér i dag har gitt igenom alla frdgor punkt for
punkt och detta visar att inte bara politiska byrdn utan dven
véart partis centralkommitté besitter stor mognad. Vem som
helst av oss kan goéra misstag, men si har inte skett, darfor
att vi dr intimt forenade med varandra, vi utbyter asikter
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med varandra, vi séllar dem val, och pa sa sétt haller vi oss
pd en riktig vdg. Detta dr den marxist-leninistiska metoden,
den riktigaste metoden for att undvika misstag. Och vi har
undvikit misstag, inte pa grund av en eller ett par personers
fortjanst, utan pd grund av enigheten i véara asikter och véra
Oppna, kamratliga och broderliga diskussioner, ty vi &r
kdmpar for den enda stora saken, kommunismens seger, for
vart folks vélfard, for det socialistiska uppbygget i Albanien,
som ska fora detta folk ut i ljuset efter s svara lidanden.

Denna enhet gor var styrka odvervinnelig, den Okar vért
sjdlvfortroende i den kamp vi for emot sd ménga svérigheter,
genom sa manga stormar, for att vi ska avgd med segern, ty
det kommer vi sékerligen att goéra. Men det som ligger fram-
for oss dr sannerligen ingen dans péd rosor och vi kommer att
fa kdmpa. Varfor? Darfor att sovjetledarna inte handlar enligt
hallbar marxist-leninistisk logik. Jag kan tala om for er —
och detta dr hela politiska byrdns mening — att det i deras
handlande finns allvarliga och djupgaende fel, krankningar
av de leninistiska normerna, subjektivism, antimarxism och
en oerhdrd chauvinism. De ma citera hur manga formler och
normer som helst, men vi maste Oppna dgonen och sdga: Lat
oss analysera deras handlande en smula, for de sédger till oss:
”Det far antingen bli som vi sdger eller inte alls!” Vad be-
tyder detta? Kom da inte och sdg nagot om leninism till oss!
Jag har mina egna asikter och jag vill uttrycka dem, vare sig
de &r bra eller daliga. Men ni vidtar antileninistiska &tgérder
som, om det visade sig att jag var en stackare, skulle fa mig
pa knd. Riktiga kommunister ar inte sadana, det finns mycket
fd av den sorten.

Detta dr en mycket stor fraga. Partiet har lirt oss och
fostrat oss att inte ta emot det skrdp revisionisterna pranglar
ut och inte tro att tval dr ost.

Vi har sedan ldnge forberett oss for denna kamp. Ni kom-
mer kanske till och med att kritisera oss for att ha betett oss,
ska vi sdga, en smula hemlighetsfullt gentemot er angaende
dessa saker. Och ni har ritt i detta. Ni kan inte forestdlla er
vilken enorm kraft vi har fatt hir, frdn centralkommitténs
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plenarméte, eller hur mycket vi har ldrt oss om det mod vi
maste visa framgent. Ty att déoma av hur styrkorna var
formerade i Bukarest kommer det att bli mycket svart att
omedelbart besegra fiendens styrkor. Vid Moskvamotet kom-
mer det att bli mycket hard strid. Men som fragorna tagits
upp hédr och med de vapen centralkommittén har satt i vara
hidnder kommer vi aldrig nagonsin att darra pa manschetten
nir vi inte gjorde det nu. Detta plenarméte har séledes givit
oss — medlemmarna i politiska byrin — en viktig l4xa, fast
ni gav oss manga rosor. Vi berittade inte dessa saker for
centralkommittén forut, darfor att vi inte ville formedla for-
vecklingarna till hela partiets ledning. Vi var helt 6vertygade
om att dessa frdgor en dag skulle komma upp, lidggas fram
infér er och 16sas. Och vi &r Overtygade om att de kommer
att 10sas. Vi tror att ndgonting kommer att uppnés vid novem-
bermétet. Men det kommer inte att bli ldtt, for vi sdg med
vilken fart Chrusjtjov organiserade Bukarestmotet och ocksa
vad som sades till kamrat Hysni av SUKP:s centralkommittés
officiella delegat. Han krénkte allt vi hade beslutat och sade
till Hysni att beslut borde fattas vid det moétet, dvs. att ute-
sluta Kina. Men nédgot sadant skedde inte i Bukarest, dérfor
att Chrusjtjov blev skrimd och gick till retrdtt. Han hade
dmnat fatta beslut. Fastdn han inte kunde fatta ndgra beslut,
forberedde han marken for det andra moétet, det i november,
for att kunna séga till Kina: ”Se hur eniga vi &r, alla vi andra.
Tank nu 6ver saken och ge antingen efter for majoriteten eller
ge er av!” Men Kina kommer inte att svidlja detta. Vid slutet
av Bukarestmétet delade KKP:s centralkommitté ut ett brev,
grundat pad marxismen, till alla delegationerna i1 vilket den
direkt anklagade N. S. Chrusjtjov och fordomde de anti-
marxistiska metoder som han och andra anvint, och framholl
att dessa saker skulle tas upp vid det kommande motet.

N. S. Chrusjtjov anklagar Kina for att vilja ha krig och
forvrider under skrik och skrdn och med onda syften vad
kamrat Mao Tsetung sdger. Vi horde ju sjdlva kamrat Mao
Tsetung dé& han talade vid motet med de kommunistiska
partierna och arbetarpartierna i Moskva 1957. Han talade i
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detalj om det socialistiska ldgrets stora styrka, med bdrjan
dnda vid andra virldskriget, Koreakriget, Indokina osv. Sedan
han talat om vart ldgers stora styrka, understrok han att det
ar mdjligt att imperialisterna kan komma att angripa oss.
Om det blir krig kan det till och med hénda att imperialismen
anvinder atombomben och att hundratals miljoner ménniskor
kanske dodas. Trots detta, sa han, kommer vi att vinna. De
sovjetiska ledarna tolkar inte de kinesiska kamraternas ut-
tryck “imperialismen &r en papperstiger” pa ritt sitt. De
griper efter ett visst uttryck och tolkar det annorlunda. Med
detta uttryck sokte kineserna pévisa imperialismens forfall.
Mao Tsetung pekade sjilv pé vart lagers stora styrka och sa
att infér denna stora styrka hos det socialistiska lidgret é&r
imperialismen en papperstiger.

Vi édr for samexistens, men inte for den typ av samexistens
som Chrusjtjov forordar, han som kallar Nehru broder sam-
tidigt som denne med blodigt vald undertrycker det hung-
rande indiska folkets revolter.

Varje gang jag besokt Kreml har jag sett en byst av Gandhi
pa Chrusjtjovs skrivbord. Ni vet vem Gandhi var. Varfor vill
SUKP:s forste sekreterare ha en byst av Gandhi! pa sitt
skrivbord?

Den nedrustning som Nikita Chrusjtjov talar om &r ingen-
ting annat dn en illusion, en parad. Men i dessa frigor som
ror mansklighetens 6de har vi, som é&r ett folk i ett litet land,
ocksd ansvar, for att inte tala om sovjetledarna, som har ett
alldeles sidrskilt stort ansvar — och déarfor far det inte bli
nagon vacklan. Om Nikita Chrusjtjov och hans kumpaner
leder denna frdga in i en atervindsgrind har vi ocksé ritt att
sdga vart, och vért parti har sagt och sdger vad det har att
sdga endast pa ett korrekt, marxist-leninistiskt sétt.

[...] Jag tror att frdgan om Liri Belishova? noga bor

IM. K. Gandhi (1869—1948). Indisk politisk personlighet.
2Detta plenarmdte i AAP:s CK kritiserade hart Liri Belishova for de
fel i friga om linjen som hon begick d& hon gistade Folkrepubliken
Kina och for den partifientliga instidllning hon intog i Moskva da hon
traffade de sovjetiska ledarna. (Se sid 104 i detta band.)
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undersdkas om igen av politiska byran och att hon sjilv bor
tainka Over dessa saker. Ledningens enhet dr av yttersta vikt.
Vi maste vaka over den som var 6gonsten, eftersom fienderna
forsoker splittra den och korrumpera de vacklande. Utan
enhet kan partiet inte fortleva, dd& kommer det socialistiska
uppbygget i vart land i fara.

De metoder som de sovjetiska ledarna har anvént &r anti-
marxistiska. Kamrat Hysni sa detta i Bukarest pd uppdrag av
politiska byran och foreslog att sddana metoder omedelbart
borde upphora. Fienderna anvinder sig av dem for att stdlla
partimedlemmarna 1 motséttning till ledningen, men vart
parti kommer att sld tillbaka mot sddana metoder.

A ena sidan siger Mikojan till Mehmet och mig: “Kamrater
albaner, var sndlla och hall dessa saker hemliga.” Darfor sade
vi ingenting om dem ens for politiska byrdn. A andra sidan
sdger Andropov till medlemmarna av var delegation vid
Ruminska arbetarpartiets 3:e kongress i Bukarest: “Har
politiska byrdn inte sagt nagonting till er om dessa fragor?”
Vi sa till Chrusjtjov, genom kamrat Hysni, att vart parti vet
vad partimedlemmarna ska informeras om och nidr det ska ske.

Nu ser vi att de sovjetiska representanterna alldeles sékert
har fatt instruktioner att handla som de gor. Aven hir nere
gar de till exempel till en funktiondr i centralkommitténs
hogkvarter som de inte alls kénner och sdger: "Hur har ni
det, ndr kan vi triaffas for att tala om dessa fragor?” Men han
svarade: “Det finns ett stille som &r det rdtta for samtal om
dessa saker och inte &r det hos mig.”

Vad ar nu detta? Detta &r dd inte marxism och dérfor
skickade vi ett brev till partikommittéerna. Politiska byrdn
har beslutat att inte ett ord ur det sovjetiska materialet, dar
de direkt eller indirekt gér minsta antydan om denna konflikt,
far tryckas i var press. Skélet &r att vi inte vill forvirra
partiet innan det har bedomt fragan, eller oroa det angédende
enheten inom vart ldger i denna stund av stora internationella
svarigheter.

Ni ér klara 6ver dessa saker. Det dr mycket viktigt for vart
parti att deltagarna i centralkommitténs plenarméte, forsta
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sekreterarna och kadern har forstatt dessa saker ritt, till och
med innan centralkommittén och politiska byran har lagt
fram problemen infér dessa kamrater. Med ert foredome har
hela partiet salunda fatt vapen i sin hand, om detta kan ingen
som helst tvivel rada. Det dr klart att vi vill att dessa
meningsskiljaktigheter ska 16sas. Vart stéllningstagande ar
klart. Darfor ska vi &terkomma till centralkommittén for att
fa hjélp av er sd att vi kan bli fullstindigt bevdpnade. Men
jag framhéller att det finns vissa saker ni maste hélla i minnet.

Detta stora problem som nu oroar oss och som kommer att
oroa oss till dess det blir 16st pa ett riktigt sitt, bor inte bli
ett hinder for den vinskap vi bor visa folken i Sovjetunionen.
Om de sovjetiska medborgare som arbetar i vart land tar upp
dessa fragor, bor de informeras om att dessa meningsskilj-
aktigheter kommer att 16sas vid Moskvamétet pa ett marxist-
leninistiskt sétt.

Den andra frigan &r att var vaksamhet stindigt maste halla
mattet. Vi bor vara redo och veta att forutse hur de maénga
fienderna omkring oss kommer att utnyttja detta liage. De
kommer att sdka sprida sitt gift genom de méidn de har hiar,
for att utvidga och uppmuntra kampen mot vart parti och
mot det socialistiska uppbygget i Albanien. Darfor 4r den
mest skirpta vaksamhet nddvéndig.

Ett annat problem &r det arbete vi maste utfora for att
forverkliga planerna, som kamrat Mehmet [Shehu] framholl.
Vi maste allvarligt tinka Over de ekonomiska fragorna, vi
maste tdnka mycket pa dem, darfor att lidget kan bli svart.
Darfor maste vi vara beredda pd varje eventualitet. Men
vilken eventualitet? Det dr mgjligt att fienderna skulle kunna
angripa oss. Darfor maste vi vara vaksamma mot fienderna,
som alltid. Darfor maste vi stdlla fienderna infor en hard och
kompromisslos kamp och skoningsldst sla till mot dem.

Vara fiender kommer sdkert att fundera ut konspirationer.
Vi kénner till de jugoslaviska revisionisternas planer mot vart
land. Av detta skl har vi varit och kommer vi att vara vak-
samma, men nu maste var vaksamhet hgjas till en dnnu hogre
nivd 1 partiets led och at alla hall, fram till och med disci-
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plinen inom produktionen, s& att ingenting stdlls utanfor
partiets arbete.

Partiet bor ta vdl hand om de ekonomiska problemen, nu
far vi inte se det som att vdaderleken var délig osv. och ldmna
saker och ting vind for vdg. Vi har mgjligheter att arbeta bra
och f& in mera vete, majs, bomull och andra produkter,
oavsett védderleken. Vi maste anvidnda dessa stora mojligheter
och uppnéd en total mobilisering i denna riktning, ty imperia-
listerna kan forsoka komma med en Overraskning.

Fordenskull bor armén std redo och vaksam och den revo-
lutiondra eld som brinner i kommunisternas hjartan maste
uppfylla hela armén. Partiet maste véckas, ta ett fast grepp om
sina vapen och vara disciplinerat och politiskt std pd en hog
nivd. Med sadan redobogenhet och beredskap kommer det
sdkert att ga bra for oss.

Inrikesministeriets organ maste visa stor revolutiondr vak-
samhet och som alltid vara beredda att gi till anfall mot inre
och yttre fiender for att forsvara véra granser mot de otaliga
forsok fienderna kommer att goéra. Partiet bor mobilisera alla
sina krafter dér, sta fast och utan férbarmande sla in skallen
péd fienderna. Vér linje har varit och forblir riktig, och var
vaksamhet har aldrig slappnat. Darfor bor vi dven i framtiden
alltid vara vaksamma och inte somna in. Detta 4r utom-
ordentligt-viktigt.

Sanningen &r att de albanska kommunisterna &r modiga,
de é&r inte hetlevrade som Chrusjtjov sédger, utan haller
huvudet kallt. En modig man haller huvudet kallt. Jag sdger
detta darfor att i vért arbete har inte minsta rdddhéga synts
till. Vi har genomlevt andra mycket svira skeden, men vi har
statt fast och inte latit oss forvirras.

Vi maste mobilisera massorna lidngs partiets vidg for att
uppfylla planerna och hoja den revolutiondra vaksamheten,
och vi alla méste utan panik (ty fienden vill att vi ska rdka
i panik) vil genomfora de uppgifter som stunden &ldgger oss.
Fienden har alla slags metoder for att astadkomma panik,
men partiet bor vara ett foreddme och kommunisterna maste
vara orubbliga, modiga, lugna och oberoérda. Om de uppfor
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sig pd detta sdtt kommer partiets standaktighet att inspirera
och stalsdtta dven folket. Darfér bor vi framhélla alla dessa
kvaliteter som partiet har, ta ned dem péd grisrotsniva,
mobilisera vara min och kvinnor och stélsdtta dem med alla
dessa partiets dygder.

Detta plenarméte har varit en stor skola for oss alla. Lat
oss darfér bevdpna oss med detta plenarmoétes ldrdomar och
sitta igdng med arbetet. Vi foreslar nu att forslaget till
kommuniké publiceras sa att vart folk och véra vénner far
veta att detta centralkommittémote har hallits.

Publicerat for forsta gangen, med vissa forkortningar,
enligt texten i protokollet frin Albanska arbetets

partis centralkommittés 17:e plenarméte, i partiets
centralarkiv.
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CENTRALKOMMITTEN AR PARTIETS LEDNING SOM
ALLTID DOMER RATTVIST, KLOKT, LUGNT OCH
NAR SA KRAVS AVEN STRANGT

Frian samtalet med Koc¢o Tashko!

3 augusti 1960

KAMRAT ENVER HOXHA: Jag fick ditt brev dir du bad
att fa triffa mig. Jag bemyndigade kamrat Hysni Kapo att
tala med dig, men du var inte ndjd, darfor att du ville tala
med mig och ingen annan. Naturligtvis kan vem som helst
be att fi tala med centralkommitténs fOrste sekreterare, men
det kan hénda att fOrste sekreteraren &r mycket upptagen
eller borta fran Tirana. I sadana fall bemyndigar jag nagon
annan, som jag gjorde i ditt fall. Samma kvéll som jag fick
ditt brev skickade jag det omedelbart till Hysni genom en
officer. Officeren hade order att informera dig om att komma
och triffa Hysni i centralkommitténs lokaler. Men detta foll
dig inte i smaken och du anvinde ett ratt och ohyfsat sprak
till en av véra officerare. Niar en av centralkommitténs sekre-
terare ber dig att komma for att triffa honom, bor du gé dit
omedelbart, pd utsatt tid och inte ndr det behagar dig. Hur
ska en ménniska kunna kalla sig kommunist, om han inte
visar sig vara korrekt och disciplinerad ndr han far en in-
bjudan fran en kamrat som partiet har valt in i ledningen2?
Dessutom vet du att vara officerare dr vara kamrater, de ér
kommunister och inte ”poliser” som du kallar dem. Det ar
fel av dig att tala pa detta sitt, ty du ar partimedlem. Partiet
har alagt véara officerare viktiga uppgifter.

Vi har bett dig komma hit i dag for att diskutera® de
problem du tog upp i ditt brev och det som du diskuterat
med Hysni. Darfor maste du tala Oppet, klart och detaljerat,

1Vid den tidpunkten ordférande i Centrala granskningskommissionen
inom Albanska arbetets parti.

2Aven till detta mote med kamrat Enver Hoxha kom Kogo Tashko
tre timmar for sent, vilket han fick skarp kritik for.
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som en partimedlem. Vi har tid pd oss och tadlamod att lyssna
pd dig tills du talat fardigt. Tala om for oss vilka dina
problem ér, ett i taget. P4 vilka punkter star du i motsats till
centralkommittén och vad &r upprinnelsen till detta? Beritta
for oss om de samtal du haft med tjanstemin vid den sovje-
tiska ambassaden, vad de sagt till dig och vad du sagt till dem.

Kogo Tashko borjade tala pd ett ansvarslost och frdckt sdtt.
Talmodigt forsokte kamrat Enver Hoxha hjdlpa honom, da
och da avbrét han for att stilla en frdga.

KAMRAT ENVER HOXHA: Du forsoker hoppa fran det
ena till det andra, genom att beritta for oss vad som sades
vid partiets centralkommittés plenarmdte, som om jag inte
hade varit ndrvarande pd motet. Varfor berdttar du inte om
de andra sakerna som vi vill veta? Du har ingenting sagt om
vad du sa till Hysni. Du borde sannerligen visa lite béttre
omdome. Mycket av det du tar upp hédr &r dina egna fantasi-
foster.

Du ér ute pd hal is nér du pastar att den kritik vi riktade
mot Chrusjtjov inte var rattvis. I vilka fragor hade Chrusjtjov
fel enligt din mening? Eller har han inte alls fel? Efter vad
du sjdlv sa, anser du att “Chrusjtjev blev orittvist angripen
av dem som talade vid plenarmdtet utan att négra atgirder
vidtogs mot dem”.

Detta dr hépnadsvickande. I stéllet for att fordoma Chrusj-
tjovs instdllning, forséker du forddma kamraterna vid plenar-
motet, som helt riktigt talade emot honom.

For en stund sedan sa du: “Kanske Chrusjtjov genom att
han reser s& mycket i de kapitalistiska ldnderna, for med sig
hem andra idéer. Jag menar att det finns en mojlighet att
vissa forhallanden kan utéva inflytande pd honom. Men om
Chrusjtjov begar misstag, gjorde Stalin ocksd misstag.” Nej,
Kogo, blanda inte ihop Chrusjtjov med Stalin. Tala inte i
allménna ordalag utan tala om for oss konkret, har Chrusjtjov
begatt fel eller inte?

3Kamrat Rita Marko, ledamot av Arbetets partis centralkommittés
politiska byrd var ocksd nérvarande vid detta mote.
417:e plenarmoétet, 11—12 juli 1960.
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KOCO TASHKO: Jag sédger att han inte har gjort fel.

KAMRAT ENVER HOXHA: Men du sdger ju att Chrusj-
tjov kunde goéra misstag, precis som Stalin?

KOCO TASHKO: Aven om han har fel, tror jag att han
kommer att korrigeras.

KAMRAT ENVER HOXHA: Du sa att du var inte Over-
ens med att jag inte reste till Bukarestmdtet och pastar att
jag inte svarade pa de sovjetiska kamraternas inbjudan. Det
ar inte som du sdger. Jag fick ingen sddan inbjudan. Du
hittar pa saker som inte finns.

Normerna for de marxist-leninistiska partierna dr kédnda av
alla. Om du inte kénner till dessa normer, ska jag sdga till
dig: Det har inte skett och sker inte, att vart partis central-
kommitté sdger “ak inte” till sin fOrste sekreterare ndr han
ar inbjuden till ett mdte med de kommunistiska partierna och
arbetarpartierna i det socialistiska ldgret eller i vérlden. S&
sent som vid senaste plenarmdtet beslots att centralkommit-
téns forste sekreterare skulle resa till det kommande m&tet
i november i Moskva som ledare for vért partis delegation.
Ruménska arbetarpartiet inbjod oss till Bukarest endast for
att delta i dess kongress och vi sédnde dit var delegation. Vad
giller motet i Bukarest med representanterna for de kommu-
nistiska partierna och arbetarpartierna, skulle detta méte, en-
ligt Overenskommelsen som uppndddes dessférinnan, endast
ha till syfte att faststdlla tid och plats for det kommande
motet med de kommunistiska partierna och arbetarpartierna
i vérlden. Darfor ansdg var centralkommitté att det inte var
nddvandigt att skicka mig till Bukarest, utan bemyndigade
kamrat Hysni Kapo att delta i detta mote. Nu till frigan om
varifran du hdmtar det du berdttar och som inte stimmer med
verkligheten och om vad du har for utgangspunkt: Vi forstar
inte det hér, forklara darfor sjélv allt detta for oss.

Du dr medlem i partiet, hur kan det forklaras att du anser
att inget som sades vid centralkommitténs plenarméte lades
fram pa ett riktigt sétt eller hade nagon grund? Vad ar det
da som é&r vilgrundat? Det du beréttar?
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KOCO TASHKO: Du borde ha storre fortroende for
Chrusjtjov!

KAMRAT ENVER HOXHA: Det &r ritt av ett parti att
kritisera ett annat parti och av en ledare att kritisera ledaren
for ett annat parti for fel som har begatts, nir det sker enligt
de marxist-leninistiska organisationsnormerna och reglerna
for den proletira internationalismen. Din mening é&r att
Moskvamétet inte bor hallas i november utan sa snart som
mojligt. Men detta &r ditt forslag. Det vésentliga i saken &r
att vi kommer att delta i Moskvamoétet och dar uttrycka vara
synpunkter. Vad har du att siga om detta?

KOCO TASHKO: Jag ér inte med pd att du gar in pa
detaljer.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vad dr du med pa da? Tala
om det for oss.

KOCO TASHKO: Jag har talat om det. Jag har ingenting
att tilligga, jag ar en sjuk ménniska.

KAMRAT ENVER HOXHA: Nej, Kogo Tashko, du ér
inte sd fysiskt sjuk som du latsas vara. Du é&r sjuk i huvudet.
Men partiet dr friskt. Partiet kan bota folk som é&r sjuka i
huvudet, om de vill bli botade. Det ar partiets plikt att hjilpa
manniskor sa att de far sdga vad de har att sdga och ritta
till sig och marschera lings en riktig vdg. Men for att de ska
kunna fa denna hjélp, maste deras hjértan vara Oppna infor
partiet. Kénner du till dessa principer?

KOCO TASHKO: Jag kénner till dem. Det var darfér som
jag bad att fi tala med dig, for jag kunde inte tala infor
plenarmétet som jag kan hiar. Vem skulle lata en tala dr,
som man kan gora hiar? De skulle flyga mig om strupen.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vad ar det du sédger? For-
klara dig en smula. Vem é&r det som inte liter dig tala infor
centralkommitténs plenarméte? Néar du inte kan tala infor
plenarmétet, betyder det enligt dig att situationen ar sjuk dér.
Du sa att du har stort fortroende for SUKP:s centralkom-
mitté, varfor har du dé inte samma fortroende for vart parti,
dar du ar medlem?
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KOCO TASHKO: Jag sa det darfor att om de avbrét mig
nir jag talade, jag ar nervés och ... ett utrop, en anmirkning
mot mig, far mig ur balans.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vad du kénner vet jag
ju ingenting om. Jag kinner bara till vart partis leninistiska
normer. Centralkommittén &r partiets ledning som alltid
domer saker rdttvist, klokt och lugnt, men nér sa krdvs &dven
stringt. Hur kan du da tala pa detta sdtt om centralkom-
mittén, om partiets ledning? Ledamdterna i centralkommittén
ar inga barn som, enligt vad du sédger, inte skulle doma dig
rittvist utan kasta sig om strupen pa dig! Vad menar du nidr
du séger att du dr nervos?

KOCO TASHKO: Att jag inte kan tala dar. Det &r en
fraga om ldggning.

KAMRAT ENVER HOXHA: Men kan en sadan stind-
punkt infor vért partis centralkommitté kallas marxistisk?
I gar kvill sa du till Hysni att om du hade talat infoér plenar-
motet, skulle du ha orsakat en brytning. Men hdr sdger du
till mig att de “skulle ha flugit dig om strupen” om du talat.
Vilketdera ska du hélla dig till? Om du forklarar ditt be-
teende med “hédlsoskil”, blir vi inte Overtygade. Det dr din
plikt att ge de forklaringar som centralkommittén kraver av
dig, eftersom du é&r partimedlem. Tala dérfor om for oss
varfor du tror att medlemmarna av plenum inte skulle doma
dig réttvist.

En kommunist talar Oppet vid partimoten. Nir han anser
att han uttrycker en riktig uppfattning, &r det i partiets in-
tresse och dérfor forsvarar han sin uppfattning till slut, dven
om alla de andra &r emot hans asikt. Detta dr vad Lenin lér
oss. Partiets intressen ska ga fore allt annat, inte personliga
intressen. En kommunist kan till och med do, han kan falla
ihop medvetslos vid motet, men partiet maste fa veta hans
asikt nu eller om 50 ar och darfor ska han uttrycka denna
asikt, precis som den &dr. Sa tinker partimedlemmar, men
inte du som dr radd for att tala infér plenarmétet och sdger
till oss hér: ”Mitt hjarta kanske stannar om jag talar”! Jag
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ber dig dnnu en gang, tala om for oss, vad det var du sa till
Hysni om att ditt tal skulle orsaka en brytning?

KOCO TASHKO: Jag sa att kamraterna i centralkom-
mittén inte fir tro att det &r dig jag kritiserar.

KAMRAT ENVER HOXHA: Detta dar vad du tror, inte
kamraterna vid plenarmdtet som forstdr kritik pd rétt satt.
Och varfor skulle du inte kritisera mig? Berétta for oss, vad
dr centralkommittén, och vad ar jag? Jag &r en partimedlem,
en av partiets soldater. Over mig stir politiska byrdn, over
politiska byran star centralkommittén och over den stir parti-
kongressen. Varfor vill du fad ha ett fortroligt samtal med mig
ensam och inte med centralkommittén, som ar partiets ledande
forum medan jag bara dr en ledamot av centralkommittén?
I morgon ska du komma till centralkommittén igen och for-
klara dessa synpunkter.

KOCO TASHKO: Men det finns en del saker som man
hellre bor diskutera mer konfidentiellt.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det verkar pd mig som om
du inte riktigt forstdr hur centralkommittén fungerar. Vad
finns det i allt detta som behover diskuteras konfidentiellt?
Varfoér skulle du diskutera dessa saker mer konfidentiellt, av
vilka skédl? Hur ska det forklaras att du vill undvika att sdga
dessa saker infor centralkommittén? Varfor oroar du dig for
att du om du talar infor centralkommitténs plenarmote skulle
orsaka en splittring i dess led? Du har inte forklarat detta.

Du medgav hir att om du hade talat vid plenarmdtet,
kunde &horarna ha ténkt: “Kogo vintade tills han kunde siga
dessa saker vid ett mote dir det fanns en hel massa folk!”
Hur kan du uttrycka dig s& om centralkommittén? Ar du
egentligen vid dina sinnens fulla bruk? Vad ar centralkom-
mittén, en “mobb”, en slumpvis hopsamlad grupp? Det hade
varit béttre om du hade tagit upp de hir frdgorna infor
plenarmétet, for dd hade det inte blivit ndgon splittring alls,
det enda som hade skett hade varit att den auktoritet du fatt
av partiet hade sjunkit. Ténk Over det hdr, tala ut som du
bor tala ut i partiet, din stackare! Vad ror det sig om? Hér
har du gatt och burit pd dessa tankar i tjugo dagar utan att
sdga ett ord till oss.

73



Du har sagt att du ar Gverens endast i friga om vér resa
till Moskva och att “om vi har nédgra &asikter om Chrusjtjov,
bor vi framfora dem till honom”. Men du vet mycket vil,
eftersom du var med péd centralkommitténs mdte och horde
det dér, att vi hela tiden har talat om for Chrusjtjov vad vi
anser. Det vi har att sdga Chrusjtjov dr dérfor ingenting nytt
for honom, vi har sagt det till honom rakt upp i ansiktet och
inte behallit det for oss sjdlva. Horde du detta vid plenar-
motet eller inte?

Fakta visar, att du dr inte Overens med plenarmétets beslut
annat dn i en sak, att vi maste aka till Moskva.

Det hdr ar inte familjeproblem, inte heller problem av
vinskaplig natur. Du kommer med uppfattningar som &dr mot-
satta centralkommitténs. Varfor kommer du did idag och tar
upp sé& oroande problem, dir centralkommittén redan har
beslutat om vilken standpunkt som bor intas, i stéllet for vid
ratt tidpunkt? Varfor véntar du och tdnker att du ska “triffa
kamrat Enver nédr han reser pd semester”, nidr det géller sé-
dana problem i partiet? Alla dessa problem som du for fram
och dir du stir i opposition till partiet, borde du ha kommit
till oss med forsta dagen. Varfor vintade du med dessa fragor
i tjugo dagar? Sa gor inte en partimedlem. Hur ska du for-
klara ditt beteende for din grundorganisation?

KOCO TASHKO: Jag drojde med att komma darfor att
jag trodde du var upptagen av Thorez!.

KAMRAT ENVER HOXHA: Jag var bara hos Thorez i
tva timmar. Du borde ha bett om ett samtal, det var din plikt
att tala om allting for partiet och inte att tinka att ”nu é&r
kamrat Enver hos Thorez”, “jag soker upp honom ndr han
reser till Korga pa semester” osv. Om jag inte hade rest till
Korga, vad skulle du d& ha gjort? Jag formodar att du fort-
farande skulle ha héllit det hela for dig sjdlv, sdrskilt som du
inte ville berdtta det for nagon annan av centralkommitténs
sekreterare.

D& Frankrikes KP:s generalsekreterare som var i Albanien pa se-
mester.
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KOCO TASHKO: Som jag sa till de sovjetiska kamraterna,
hoppades jag att du skulle tala med Thorez om dessa problem
och att man genom hans medling skulle finna ett sétt att
16sa dem.

KAMRAT ENVER HOXHA: Jasa, det dr sd du tinker!
Jag som trodde att det var det som avholl dig fran att trédffa
mig omedelbart. Varfor sitter du ditt hopp till Thorez och
dig sjélv, och inte till Enver, som ar din forste sekreterare?
Nu nir Thorez har kommit, ska dock allt stillas till ratta,
enligt din mening — &r det ritt uppfattat? Tala om for oss
vad som ska stdllas till ritta, har du tdnkt pa det eller inte?

Du tédnkte att nu ndr Thorez hade kommit, skulle det goéras
forsok att forbdttra relationerna till Chrusjtjov. Vilka ar da
dessa forsok? Vilken medling borde vi ha sokt fa fran Thorez,
enligt din mening? Forklara dig!

KOCO TASHKO: Det dr mycket enkelt: Thorez ar gene-
ralsekreterare fOor ett drorikt parti och jag tdnkte att kamrat
Enver skulle sdga till honom att Moskvamétet borde hallas
tidigare 4n i november.

KAMRAT ENVER HOXHA: Du kan inte fa ur din skalle
att novembermdtet bor héllas tidigare. Jag har sagt till dig
att detta inte hénger pa oss. Vi har haft och har fortfarande
asikten att detta mote ska héllas och vi har sagt detta infor
representanter for mer &n 50 partier. Det beslots i Bukarest
att detta mote skulle héllas i Moskva, vid tidpunkten for
firandet av den stora socialistiska Oktoberrevolutionen. Det
beslots ocksa att ett forberedande moéte fore detta mote skulle
hallas av en kommission bestdende av representanter for de
tolv partierna i de socialistiska landerna och for partier frén
florton andra stater i den kapitalistiska delen av virlden.
Dessa problem ska diskuteras forst av kommissionen och
dérefter ska materialet skickas till varje parti, alltsd &ven till
véart. Nar det kommer, ska vi studera det mycket noga och
handla enligt vad som besléts vid centralkommitténs plenum,
vilket du kénner till. Alltsd var det inte nédvandigt for dig att
begdra av vart parti att motet ska hallas s& tidigt som mojligt.
Om motet halls tidigare, dr vi beredda att &ka dit.
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Du vill att métet ska héllas mycket snart, men du kommer
inte och berédttar for forste sekreteraren om din stora oro, som
partireglerna foreskriver. Vad har du da for skil att tro att
”nu ndr Thorez har kommit ska problemen komma in pa ritt
viag och stillas till rétta”? Vilka problem talar du om?

KOCO TASHKO: Kéra nan d& — om de kéinda proble-
men! Allt som sades vid plenarmétet och det som vi talar
om har!

KAMRAT ENVER HOXHA: Det vill sdga att vi borde
tala om allting fér Thorez och han skulle ligga fram allt pa
det stille du har tédnkt dig! Men vad beslot centralkommittén?
Vid plenarmétet beslot vi att lagga fram dessa problem vid
Moskvamédtet. Om vi skulle 16sa dessa problem genom
Thorez, innebdr det att vi handlade vid sidan av central-
kommitténs beslut. Hur kommer det sig att du tidnker sa?

KOCO TASHKO: Jag anser det riktigt att anvdnda sig av
Thorez ifrdga om vilken oenighet som helst som ni har med
Brezhnev, Koslov! och andra.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vad d& for en Brezjnev,
varfor forsoker du skrimma oss med dessa namn? Vi har
ingenting att géra med ordféranden i Hogsta sovjets pre-
sidium 1 Sovjetunionen. Forsok inte provocera oss. Jag har
sagt Kozlov rakt upp i ansiktet vad det dr for fel med honom
och jag tanker gora det igen.

Beridtta nu for oss om de mdéten du haft med de sovjetiska
representanterna. Vi dr intresserade av att fa veta vad ni
talade om. Beritta det viktigaste.

KOCO TASHKO: Den 29 juli ringde Bespalov? upp mig
och bad mig komma och prata med honom. Vi triffades pa
Sovjetiska klubben. Vi sag en film och efterat gick vi till
Hotell Daiti. Bespalov sa till mig att forbindelserna mellan
oss hade blivit kyliga.

KAMRAT ENVER HOXHA: Sa de inte varfor de blivit
kyliga?

1Ledamot av presidiet och sekreterare i SUKP:s centralkommitté.
2Vid denna tidpunkt forste sekreterare vid Sovjetunionens ambassad
i Tirana.
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KOCO TASHKO: Han sa inte det och jag fragade inte
heller. Vi talade om manga saker. Jag sa till honom att vért
partis centralkommittés plenum hade gett kamrat Enver i
uppdrag att 10sa problemen. Jag sa att kanske nagonting
kunde astadkommas genom de samtal som skulle hallas med
Thorez.

KAMRAT ENVER HOXHA: Men vad hade du for asikt?

KOCO TASHKO: Min mening var att dessa problem borde
16sas vid novembermdtet eller vid ndgot annat mdte som
kanske skulle héllas. Jag utesluter inte att det kan bli ett
annat mote, forutom det 1 november.

KAMRAT ENVER HOXHA: Sélunda utesluter du inte
ett annat mote. Fortsétt.

KOCO TASHKO: Jag sa till Bespalov att i och med att
Thorez kommit hit skulle ndgonting positivt ske, for just den
dagen hade jag last det tal som Thorez holl i Korca i tid-
ningen, i Zeri i Popullit, och jag blev imponerad av att han
talade i mycket positiva ordalag om vart parti, centralkom-
mittén och kamrat Enver.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det innebdr att du drog
slutsatsen att vi hade talat med varandra, att vi ocksd hade
diskuterat dessa problem och var eniga med Thorez. Pa sa
sitt domer du av det som syns pd ytan och bygger i din
fantasi upp idéer om att Thorez inte hade kommit for att
semestra utan for att tala. Och detta sdger du till och med
till Bespalov. Du tror att kamraterna i byrdn maste ha tréffat
en Overenskommelse med Thorez och utifrdn den uppskatt-
ning av vart parti som Thorez uttryckte i sitt tal i Korca, gor
du bedémningen att dven ledningen i vart parti har gett tappt.
Enligt ditt sitt att tdnka, har man pa sa sitt gjort sig av med
allt som plenarmétet beslot, och Enver har kommit fram till
samma asikt som Koco. Har du triffat Novikov!?

KOCO TASHKO: Jag har triffat honom. Bespalov bjod
mig pa middag hos Novikovs. Ivanov? skulle ocksd komma

1Vid denna tidpunkt knuten till Sovjetunionens ambassad i Tirana.
2Vid denna tidpunkt Sovjetunionens ambassador i Tirana.
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dit. Nér middagen var Over hade vi ett langt samtal. Néar
samtalet led mot sitt slut talade vi om Thorez, jag minns inte
hur det kom upp.

KAMRAT ENVER HOXHA: Forsok att komma ihag hur
detta samtal utvecklade sig.

KOCO TASHKO: Vi bara pratade om Thorez.

KAMRAT ENVER HOXHA: Roérde det sig hela tiden om
Thorez?

KOCO TASHKO: Ja, om att Thorez skulle rddda situatio-
nen.

KAMRAT ENVER HOXHA: Men Ivanov, vad sa han?

KOCO TASHKO: Jag vet inte, han pratade i allménna
ordalag.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vi kédnner Ivanov mycket
vdl. Han &r inte den som pratar i allménna ordalag.

KOCO TASHKO: Ivanov har aldrig talat med mig om de
problem vi talar om nu. Inte heller Zolotov! eller Bespalov —
de &r ndra vinner till mig.

KAMRAT ENVER HOXHA: Jag finner det Overraskande
att de inte talat med dig, ndr ni 4r sd goda vénner, vid en
tidpunkt da de gor nidrmanden till kadrer som de knappt
kénner och sdger: "Kom och tala med oss.”

KOCO TASHKO: De har inte talat med mig, vare sig nu
eller 1957 da jag var i Sovjetunionen. Allt de gjorde for mig
vid den tiden vickte tankar hos mig. De visade mig stor hog-
aktning, de sa: ”Om du vill, far du bo i villan dir kamrat
Enver brukar bo med regeringsdelegationerna.” De inbjod
mig ocksa till mottagningen i Kreml. S& de har “uvazjenie”*
for mig och uppfor sig védl. Men nyligen, nédr Ivanov skakade
hand med mig, gjorde han det vildigt snabbt, for att undvika
att kompromettera mig infér ndgon som inte gillar mig.

KAMRAT ENVER HOXHA: Men varfor skulle han
kunna kompromettera dig? Vem é&r det som inte gillar dig?
Ar det hir sant?

KOCO TASHKO: Jag vet inte, jag kan inte forklara det.

1En sovjetisk tjansteman i Tirana.
* ”Respekt” (ry.)
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KAMRAT ENVER HOXHA: Men varfor blev Ivanov
fortroligare mot dig igen senare?

KOCO TASHKO: Det édr en av de fragor som jag ocksa
halvt om halvt har stéllt mig.

KAMRAT ENVER HOXHA: Du sa att “hela samtalet
med de sovjetiska representanterna rorde sig om Thorez, att
detta var en mycket viktig frdga”. Men ndr du nu anser att
fraigan om Thorez 4r sa viktig, varfor talar du d& med
Novikov och Ivanov, istéllet for att komma till mig? Du hade
dessa samtal med dem innan du skickade mig ditt brev.

KOCO TASHKO: Jag gick till dem av en héndelse.

KAMRAT ENVER HOXHA: Partikamraterna kommer
att skratta ut dig ndr den hidr fragan diskuteras. Néir du nu
accepterar tanken att kamrat Enver kan ha talat med Thorez,
varfor diskuterar du da dessa fragor med de sovjetiska repre-
sentanterna?

KOCO TASHKO: Jag ser inget fel i det.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vi befinner oss i central-
kommitténs lokaler nu, tala darfor ordentligt. Jag é&r ingen
aklagare, utan partiets centralkommittés fOrste sekreterare,
diskutera dérfor problemen sdsom de diskuteras inom partiet.
Det du berittar for oss héller inte. A ena sidan siger du att
du kan tala endast med kamrat Enver, darfor att han éar
centralkommitténs forste sekreterare och & andra sidan be-
rattar du inte for honom vad du har for tanke om vért parti,
utan gar och talar om det for Bespalov, som du enligt vad
du sjilv sa betraktar som en mycket god védn. Vad é&r det
egentligen du sdger? Bespalov har sin plats och vért partis
centralkommittés forste sekreterare har sin.

Varfor respekterade du inte partiets organisatoriska regler
och talade med mig? Om du hade meningsskiljaktigheter med
centralkommittén och ville tala med forste sekreteraren om
dem, borde du ha gjort det vid rétt tidpunkt, omedelbart efter
plenarmétet. Om du borde ha gatt till de sovjetiska represen-
tanterna eller inte, d4r en annan sak. Jag anser att du inte hade
nagonting dér att gora, medan du inte bara gick dit och talade
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med dem, utan ocksd gick dit utan att sdga ett ord till oss
och hade tre moten med de sovjetiska representanterna.

KOCO TASHKO: Nej, det var bara tva.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det star tre i ditt brev.
Aven om du inte hade triffat dem alls, s& &r bara tanken
att ga till dem for att Gverligga innan du informerat partiet
otillatlig och emot partiets organisatoriska regler.

Jag godtar inte att du skulle ha skrivit brevet till mig
innan du talade med de sovjetiska representanterna: enbart
innehallet i det vederlagger ett dylikt godtagande.

Enligt dig, verkar det som om Thorez kom hit fran Paris
enbart for att tala med oss om dessa frigor och sedan resa
vidare till Moskva. Nir Ivanov berdttade for dig att det for-
utom Thorez ocksd fanns en del andra som skulle resa till
Moskva den 8 augusti, blev du inte nyfiken och ville fraga
vilka de var? Vem bad dig vidare att sdga till Ivanov att en
inbjudan till detta mdte borde skickas till kamrat Enver? Vem
gav dig rétt att tala for centralkommitténs forste sekreterare?
Nu kommer du och sdger till mig att man enligt din &sikt
inte bor vianta med att diskutera problemen till i november,
“eftersom de kommer att forvdrras”. Vi vet detta, men vi
kdnner ocksd till andra sidan av saken, att det inte ar vart
parti som forvirrar sakerna. Det &r ditt agerande som gor det,
sd anklaga inte vart parti.

I fyra till fem &rs tid har vi inte yttrat ett ord om de
ohederliga handlingar som vissa sovjetiska ledare har begatt.
Somliga sovjetiska ledare angriper oss, men vi har varit tal-
modiga, medan du kommer nu och sdger att vi inte bor vinta
med dessa saker si att de forvirras. Ar inte detta en
anklagelse? Jag sa at dig, och det upprepar jag, att det inte
ankommer pa vart parti att besluta om tidpunkten for motet.
Varfor insisterar du pa att detta mote ska hallas sd snart som
mojligt? Du séger at Ivanov att en inbjudan bor séndas till
kamrat Enver, men sedan kommer du hit och sdger at mig
att sjalv gd och tala med Ivanov. Har du tinkt Gver vilken
kurs du befinner dig pad? Varfor gor du s har? Vilken orétt
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har vart parti begitt mot dig? Det har fostrat dig, det har
hjalpt dig, det hjédlper dig och kommer att hjidlpa dig, men
det du har gjort & mycket allvarligt.

Du sdger att du élskar partiet, varfor talar du da inte om
for partiet vad det & som oroar dig?

KOCO TASHKO: Jag sa att jag ar en flegmatiker, darfor
bor du komma ihdg dven den ménskliga sidan och att det
finns olika ménniskotyper. Sedan jag tréffat de sovjetiska
representanterna, har de ocksd forsatt mig i en svar situation.

KAMRAT ENVER HOXHA: Pa vilket sitt forsatte de
dig i en svar situation? Forklara dig!

KOCO TASHKO: Jag hade for avsikt att trdffa dig, men
jag skot pa det fran ena dagen till den andra. S& snart jag
hade talat med Bespalov forstod jag att problemet inte kunde
skjutas upp léngre.

KAMRAT ENVER HOXHA: Forklara litet grand for oss,
varfor gick du dit och talade med honom, nidr du férdomer
detta samtal?

KOCO TASHKO: Nej, jag fordomer det inte, men jag
hade nagot att sdga till dig ocksa.

KAMRAT ENVER HOXHA: Du talar om allt for dem,
men till ditt partis forste sekreterare sdger du bara “nagot”.
Men vem bir skulden for vad du har gjort? Om du inser
ditt misstag sa gor litet sjalvkritik. Fragade inte de sovjetiska
representanterna du talade med hur det hade gétt vid plenar-
motet?

KOCO TASHKO (tvekar, sdger sedan): Det kan vél hinda
att de fragade...

KAMRAT ENVER HOXHA: Sidg rent ut, sa du niagot om
plenarmétet? Fragade inte Ivanov hur dessa problem disku-
terades dar? Jag fragar dig 4n en gang: Fragade Ivanov hur
dessa saker diskuterades vid plenarmétet? Fragade han dig
om detta?

Vad var det du sa till Hysni, du som girna vill framstilla
dig som att du kénner till SUKP:s historia, jamstédllde du
inte var ledning med mensjevikerna och trotskisterna och
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sa att det som hénder hir med oss ”dr som Kronstadt-tiden
i Sovjetunionen? Ar det si du ser pa ditt parti? Vad ir vi da
— vitgardister? Kéanner du till vart partis historia? Det var
inte du som i vart folk inprintade den djupa kérleken till
folken i Sovjetunionen, utan vart parti, under kriget och med
blod och svett, och nu kommer du med sadana anklagelser
mot oss! De saker som du har sagt har sina rotter nigon
annanstans, sd tdnk och fundera skarpt som man bara gor i
partiet, annars kommer du inte att ritta till dig. Kom ner
pa jorden. Partiet har respekterat dig mer dn du fOrtjanar.
Du har sjuk fantasi och detta &r inte nidgon sent pakommen
sjukdom — du har haft den ganska ldnge.

Sanningen att sdga har jag aldrig i mitt liv frdn nédgon
annan hort ett sadant sdtt att resonera och ldgga fram saken
som det jag har hort fran dig — utan bdrjan, utan slut, utan
nagot samband mellan det ena och det andra. Méanga kamrater
har kommit till mig och Oppnat sitt hjirta ndr de har gjort
ndgot misstag, men de har ként sig béttre efter diskussionen.
Du déremot talar till mig om “humanism” och om den fleg-
matiska méanniskotypen! Jag har varit ménsklig mot folk, mot
kamraterna. Vad &r det du vill nu ndr du sdger att jag ska
”se den minskliga sidan ocksd”? Vill du att jag ska upphora
att forsvara partiets linje och intressen? Ar inte det vdl mag-
starkt? Jag stdller partiets och folkets intressen framfor allt
annat och jag kommer att forsvara dem s& ldnge jag lever.
Om nagon har fakta som kan anvindas till att kritisera mig
och centralkommittén, ska vi vidlkomna hans rittvisa Kkritik
med glddje. S& har vi alltid tagit emot kritik. Men om négon
kritiserar oss for den instdllning vi héller fast vid ifrdga om
de jugoslaviska revisionisterna sdger vi ’stopp” at vem det
vara md, dven om det &r Chrusjtjov, for vi brukar kalla en
stovel en stovel. Han har sjdlv sagt att den jugoslaviska led-

10ppet fientligt och pi ett tendentidst sitt jamstiller Kogo Tashko
den rdttvisa kritik som Albanska arbetets parti for fram mot Chrusjtjov-
revisionisterna med Kronstadtrevolten 1921, da mensjevikernas och
trotskisternas styrkor med hjdlp av de brittisk-amerikanska imperialis-
terna reste sig mot sovjetmakten.
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ningen dr en agentur for imperialismen. Varfor ska d& vart
parti angripas for sin réttvisa instdllning till de jugoslaviska
revisionisterna? Av vilka skdl? Hur skulle vi kunna halla
mun om sadana saker? Niar vi sdger att SUKP ar moder-
partiet, betyder det inte att vi ska hélla tyst om de misstag
som ndgon i dess ledning begar.

Efter de overldggningar vi holl i Moskva 1957 skrev vi av
respekt for SUKP en tid ingenting i var press mot den jugo-
slaviska revisionismen. Men det drdjde inte linge forrdn de
jugoslaviska revisionisterna holl sin 6kdnda 7:¢ kongress och
i samband med det blev det riktiga i vart partis linje dnnu en
gdng uppenbar. Genom ett revolutionédrt stillningstagande
forsvarar vi just Sovjetunionen och dess kommunistiska parti,
men de som pad ett eller annat sdtt krdnker marxismen-
leninismens principer kommer vi att kritisera pa ett marxist-
leninistiskt sédtt, vilka de 4n ma vara. Har inte vi rétt att
kritisera ndgon nédr mattet dr ragat? Nar misstag begds kan
vi inte sitta tysta. Vi kommer att kritisera pad ett marxist-
leninistiskt sitt, eftersom det &r séttet att forsvara vart hem-
lands frihet och oberoende och Sovjetunionen sjélvt, och
eftersom sa mycket blod redan gjutits for att vinna allt detta.
Sa ska marxismen-leninismen och den proletira internationa-
lismen forsvaras, Kog¢o Tashko, och inte péd ditt séitt. Du
blandar ihop saker och ting i din fantasi. SUKP har ritt att
handla som det vill, men vi har rdtt att fa yttra oss om de
klagomal som forts fram mot vart parti. Vart parti kdmpar
till slutet for att forsvara folkets och marxismen-leninismens
intressen mot fienderna, men din sjuka hjdrna sdger mot-
satsen. Kritik &r kritik, s& ndr man stélls infor felaktigheter
och inte kritiserar &r det opportunism. Du har dock i viss
grad lidit av denna sjuka. Jag har foljt partiets liv mycket
noggrant fran forsta borjan. Det finns tillfdllen da foga bor
sdgas, men det finns ocksa tillfillen d4& man maste bita ifran
sig och &r det friga om principer maste de forsvaras, dem
far vi inte krénka.

Har du sett vara skrifter diar vi kritiserar de jugoslaviska
revisionisterna? I dem har vi hela tiden talat om SUKP:s
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erfarenhet. Varfor d4 komma och peka ut for mig den ena
efter den andra av de artiklar de sovjetiska kamraterna har
publicerat? Jag kénner till dem. Men det finns ocksa skilj-
aktigheter i1 vér instdllning och de &r inte enbart taktiska
skillnader. Vi har 14tit dven Chrusjtjov fi stifta bekantskap
med vér kritik. Vi talar inte om skiljaktigheterna i hemlighet.
Vi har talat helt oppet till honom och han har talat till oss
pd samma sdtt. Men dessa meningsskiljaktigheter har inte
lett till ndgon splittring. Du kénner till vért partis uppfattning,
att de meningsskiljaktigheter som kommit fram &dr mellan tva
partier, mellan SUKP och KKP, och vi har i god tid sagt att
dessa fragor behandlades forhastat i Bukarest, att de bor
l6sas med omsorg och genom att man stringt tillimpar de
leninistiska organisatoriska reglerna for forhallanden mellan
partier. Vad &r det d& som driver dig att inta denna stdnd-
punkt mot centralkommittén? Jag sdger séledes till dig och
jag sdger det som kamrat, att du ska fundera Over dessa
fragor. Under de ndrmaste tva eller tre dagarna har du moj-
lighet att skriva till centralkommittén om dem, enligt partiets
regler.

KOCO TASHKO: Jag har inget mer att séga.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det betyder att du inte
kommer att handla som en medlem av partiet, till vilken
partiet rdacker ut handen for att han ska tdnka Over sina
misstag. Kom dé& inte i morgon och sdg att kamrat Enver
inte gav dig mojlighet att mera ingdende téinka Over dina
misstag.

KOCO TASHKO: Jag har ingenting att siga. Vad jag hade
att sdga, har jag sagt har.

KAMRAT ENVER HOXHA: Kort sagt, detta ar din
standpunkt. Ska du inte undersoka ditt lige adnnu en gang?
Jag rader dig om igen att tinka igenom det hela i dag, i
morgon och fram till i dvermorgon, och ge oss dina asikter
skriftligt. Sedan ska vi beddoma ditt fall i centralkommittén,
darfor att det 4r en frdga av vikt som centralkommitténs
plenum maste diskutera och besluta om.
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KOCO TASHKO: Jag kommer inte att skriva nagot. Jag
har sagt vad jag hade att sdga.
Publicerat for forsta gingen i band 19,

enligt texten i protokollet vid detta mate,
i partiets centralarkiv.
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BREV TILL SUKP:S CK OM VISSA TJANSTEMAN VID
SOVJETUNIONENS AMBASSAD I TIRANA OCH
DERAS OPPNA INBLANDNING I ALBANSKA
ARBETETS PARTIS OCH ALBANSKA STATENS INRE
ANGELAGENHETER

Moskva 6 augusti 1960

I sitt forhallande till Sovjetunionens kommunistiska parti har
Albanska arbetets parti alltid végletts av marxismen-leninis-
mens och den proletira internationalismens stora principer...

Med djupaste beklagande informerar vi er om att vi under
senaste tid, efter mdtet med representanterna for de kommu-
nistiska partierna och arbetarpartierna i Bukarest, mérker en
radikalt fordndrad instdllning hos ett flertal personer som &r
tjianstemén vid Sovjetunionens ambassad i Tirana, en instill-
ning som endast kan astadkomma skada for de vénskapliga
forbindelserna mellan véra bédgge lander och vara bigge
partier. Det ror sig nidmligen om att dessa personer grovt
blandar sig 1 vart partis och var stats inre angeldgenheter,
vilket direkt strider mot den marxist-leninistiska instillning
som sovjetisk personal alltid haft till vara inre fragor.

Vi noterar med djupt beklagande att kamrat K. I. Novikov,
ambassadrad vid Sovjetunionens ambassad i Tirana, har dver-
skridit alla partiregler och partinormer som bestimmer vara
broderliga forhéllanden genom att manga génger forsdka
samla information fran vart partis kadrer och funktionérer i
Tirana, Elbasan, Durrés och annorstides om s& viktiga fragor
inom vart parti som de vilka partiets centralkommittés plenar-
mote undersdkt och vilka ror Albanska arbetets partis all-
minna politiska linje. Han har i &ppen opposition till partiets
allminna linje talat med véra partikadrer och bedrivit agita-
tion bland dem i syfte att f4 dem pd avvdgar och hamna i
motsdttning till vart partis centralkommitté.

Den sovjetiska ambassadens forste sekreterare, F. P.
Bespalov, har tillsammans med ambassadoren, kamrat V. 1.
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Ivanov, och ambassadradet, kamrat K. 1. Novikov, med
anvindande av metoder som d&r otillatliga i forhallandet
marxist-leninistiska partier emellan, lyckats utdva ett negativt
inflytande pa Kogo Tashko, ordférande i vart partis Centrala
granskningskommission, och dragit éver honom till stillnings-
taganden som Oppet gar emot vart partis allmédnna linje.

Dylik verksamhet &r en uppenbar och otillatlig inblandning
i véart marxist-leninistiska partis inre angeldgenheter fran
dessa sovjetiska ambassadtjdnsteméns sida, ett Oppet agerande
mot vart partis enhet och allminna linje.

Vi har varit sérskilt bekymrade den senaste tiden &ver den
sovjetiske ambassadoren kamrat Ivanovs standpunkt. Han
gick sa langt i sitt ovédnskapliga handlande gentemot vart parti
att han offentligt, vid flygplatsen i Tirana, till vara generaler
och officerare dristade sig att stdlla den forvanande och
suspekta fragan: ”Vem dr armén lojal emot?” Vara generaler
gav honom omedelbart vid samma tillfille ett korrekt svar
och kom med tarar i Ogonen till partiets centralkommitte,
upprorda over att kamrat Ivanov kunde stilla en sadan
tendentios fraga. De frdgade oss helt logiskt: ”Varfor stiller
han en sddan fraga, varfor skulle han tvivla pd var armés
lojalitet mot partiet, hemlandet, folket och det socialistiska
lagret?” For oss alla &r den stdndpunkt som Sovjetunionens
ambassador kamrat Ivanov visat absolut otillatlig.

Dessa fakta (och det finns ménga andra liknande) har
gjort oss djupt betryckta. Anda till i dag har vi vint dovorat
till och sett genom fingrarna med dessa sovjetiska ambassad-
tjansteméns handlande, och vi har gjort detta enbart pa grund
av den stora vinskap som finns mellan vara bdgge lénder.
Men nu nidr agerandet mot vart partis allménna linje och
enighet fran ett flertal sovjetiska ambassadtjinstemdns sida
haller pa att véxa till outhdrdliga proportioner, anser vi att
det &r var plikt att pd ett kamratligt sétt inoformera er, i
hopp om att ni kommer att vidta ldmpliga &tgirder. Detta
agerande fran flera sovjetiska ambassadtjansteméns sida
bidrar inte till att stirka den vinskap som finns mellan véra
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biagge lander. Det skadar de internationalistiska forbindel-
serna mellan véra bdgge partier.

Vi kénner att det &r var plikt att informera er om dylika
ting, att tala med er Oppet och direkt, sdsom vi alltid har
gjort och sdsom Lenins &drorika parti sjilvt ldr oss. Vi forstar
inte varfor en dylik attitydfordndring hos dessa tjdnstemén
vid den sovjetiska ambassaden skulle intriffa. De talar med
véra kadrer i Oppen opposition till den standpunkt vart parti
intog vid motet for de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna i Bukarest och forsoker intensivt att splittra enheten
hos vért parti och dess ledning.

Vart partis stdndpunkt vid Bukarestmotet var solklar. Vid
detta mote uttryckte vart parti Oppenhjirtigt och klart sina
synpunkter, och ingen har tillatelse att forvringa sanningen
om vart partis instdllning. Precis som vi talade Oppenhjartigt
och klart vid Bukarestmdtet om de fragor som togs upp dér,
kommer vi att tala Sppenhjértigt och klart vid det kommande
motet i Moskva, som ska héllas enligt beslut av alla partier
som deltog i Bukarestmoétet. Ingen har tillatelse att av nagot
som helst skdl blanda sig i véra inre angeldgenheter i syfte
att fordndra vart partis riktiga marxist-leninistiska stdnd-
punkt, som en del tjinstemdn vid den sovjetiska ambassaden
i Tirana forsoker gora.

Vart parti har i likhet med alla 6vriga marxist-leninistiska
partier rétt att ha en egen uppfattning och att fritt uttrycka
sin egen uppfattning pd det sitt det anser passande, sdsom
den store Lenin lidr oss. Marxismen-leninismen har givit vart
parti denna rétt att fritt uttrycka sina uppfattningar och det
ar helt otillatligt att forsoka framstélla vart parti som om det
pa senare tid skulle ha slagit in pad en felaktig vidg, vilket
flera tjanstemidn vid den sovjetiska ambassaden i Tirana for-
soker “’bevisa”. Vem det d&n mé& vara som forsoker forvringa
verkligheten om vart partis standpunkt misstar sig svart.
Albanska arbetets parti har varit, & och kommer under hela
sitt liv att forbli troget marxismen-leninismen, och det bista
beviset for detta dr hela den &rorika vdg vart parti har till-
ryggalagt sedan det skapades och fram till i dag... Albanska
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arbetets parti kominer liksom alltid att kd@mpa med all
den kraft det besitter for att &dnda till slutet forbli troget
marxismen-leninismen, sasom den store Lenin lir oss ...

Vart partis centralkommitté anser att olikheterna mellan
SUKP:s och Albanska arbetets partis standpunkter vid
Bukarestmétet inte fir bli anledning till inblandning i1 var-
andras inre angeldgenheter frdn ndgon person, ty detta skulle
inte vara till gagn for saken utan skulle skada véra bigge
partiers gemensamma intressen.

Vi dr overtygade om att ni kommer att vidta de atgérder
som kridvs for att hindra varje upprepning av siddana héin-
delser i den verksamhet som bedrivs av tjdnsteménnen vid
den sovjetiska ambassaden i Tirana.

Kommunistiska hélsningar
P& Albanska arbetets partis
centralkommittés vagnar

Forste sekreterare
Enver Hoxha

Publicerat for forsta gingen Publicerat enligt
i ”Albanska arbetets partis band 19.
viktigaste dokument”,

band 3, 1970, s. 344.
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BREV TILL PARTIETS ALLA GRUNDORGANISA-
TIONER OM BUKARESTMOTET OCH MENINGS-
SKILJAKTIGHETERNA MELLAN SOVJETUNIONENS
KOMMUNISTISKA PARTI OCH KINAS
KOMMUNISTISKA PARTI

9 augusti 1960

Nagra viktiga ideologiska och politiska meningsskiljaktigheter
har uppstitt mellan Sovjetunionens kommunistiska parti och
Kinas kommunistiska parti. Dessa meningsskiljaktigheter
borjar gora sig paminta bade i den kinesiska och sovjetiska
pressen och i tal av ledarna i dessa tva ldnder, naturligtvis
utan namns nidmnande. Men det gdrs antydningar som vem
som helst ldtt kan forstd. Dessa frdgor har ocksd omndmnts
och diskuterats Oppet vid motet i Bukarest med represen-
tanterna for de kommunistiska partierna och arbetarpar-
tierna, vilka var delegater fran sina partier till Ruméanska
arbetarpartiets 3:e kongress.

Partiets centralkommitté anser det nddvindigt att informera
alla partiorganisationer om var instdllning till problemet,
vilket sker genom detta brev.

Den 2 juni 1960 sinde SUKP:s centralkommitté ett brev
till vart partis centralkommitté i vilket de foreslog ett mote
i slutet av juni med representanterna for de kommunistiska
partierna och arbetarpartierna i det socialistiska lagret for
“att utbyta &sikter om det nuvarande internationella ldgets
problem och bestimma var fortsatta gemensamma linje”.
Véart partis centralkommitté besvarade omedelbart detta brev
och understrok att den var helt Overens om att hélla det
foreslagna motet i slutet av juni och att var partidelegation
till motet skulle ledas av kamrat Enver Hoxha. Emellertid
fick var centralkommitté den 7 juni &nnu ett brev fran
SUKP:s centralkommitté. 1 detta brev informerade SUKP:s
centralkommitté oss om att alla partier i princip gatt med pa
att halla motet med representanterna for de kommunistiska
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partierna och arbetarpartierna inom det socialistiska légret,
men att en del av dem foreslagit att motet skulle uppskjutas
till ett senare datum. Om detta stod det i SUKP:s central-
kommittés brev av den 7 juni: ”I samband med Ruménska
arbetarpartiets 3:e kongress 20 juni kunde vi ha en for-
beredande diskussion med ert partis representanter om tid-
punkt for mdtet och darefter skall vi i samforstind med
broderpartiernas centralkommittéer faststélla slutgiltigt datum
for motet. Vart partis centralkommitté svarade SUKP:s
centralkommitté att den var Overens om att motet skots upp
och att Overenskommelse trédffades i1 Bukarest om vilket
datum for motet som skulle faststillas. I detta syfte uppdrog
centralkommitténs politiska byrd &t kamrat Hysni Kapo, som
ledde var partidelegation till Ruménska arbetarpartiets 3:e
kongress, att utbyta asikter med representanterna for de
broderpartier som deltog i kongressen om faststillande av
datum for motet, som foreslagits i breven fran SUKP:s
centralkommitté.

Men i verkligheten fann vér delegation, d& den reste for
att delta i Ruménska arbetarpartiets kongress och diskutera
faststillandet av datum for ett mote med representanter for
de kommunistiska partierna och arbetarpartierna inom det
socialistiska ldgret, att den i Bukarest stod infor ett redan
forberett internationellt mote. Detta mote stred mot vad som
hade beslutats, det stred mot innehallet i de brev fran SUKP:s
centralkommitté som vi ndmnde ovan. Dagordningen var
ocksa helt annorlunda: i stillet for att utbyta &sikter om fast-
stillande av datum for motet med representanter for de
kommunistiska partierna och arbetarpartierna, sasom sagts i
brevet fran SUKP:s centralkommitté, riktade man dir ankla-
gelser mot Kinas kommunistiska parti. I samma avsikt
utdelades endast tio timmar fore motet till alla utlindska
delegater (av vilka flertalet var enbart medlemmar av central-
kommittéerna) ett 45-sidigt dokument som de sovjetiska
kamraterna skrivit ihop, vari SUKP uttryckte sina uppfatt-
ningar om meningsskiljaktigheterna med de kinesiska kam-
raterna. Och i denna mycket viktiga och kénsliga fraga
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kriavdes att representanter for mer dn 50 kommunistiska
partier och arbetarpartier fran olika linder, som hade kommit
till Bukarest i annat syfte, skulle efter tio timmar ta stéllning
och anklaga KKP.

Det &r helt klart att motet hade organiserats i all hast och
i strid med de mest elementira leninistiska organisations-
regler. Som ni mycket vél kénner till, kdra kamrater, lér
partiet oss att vara foOrsiktiga, varsamma, réttvisa och aldrig
forhastade, dven da fragan om en vanlig partimedlem ska
upp for diskussion i partiets grundorganisation. Nir partiet
omsitter denna leninistiska princip i praktiken kan grund-
organisationen hélla en, tvd och ofta dven tre moten. Med-
lemmarna informeras minst tre dagar fore motet om dag-
ordningen och dess innehall, kommittéer tillsdtts for att
forbereda nodvindigt material osv. Denna vidg, och den
allena, &r partiets riktiga védg, den organisatoriska vdg som
marxismen-leninismen lir oss att folja. Men om vi handlar
pd sd sitt dd det ror en enda partimedlem, dr det dd i sin
ordning att ett helt parti med flera miljoner medlemmar i sina
led, vilket leder ett folk p&d ndra 700 miljoner, ska anklagas
pa ett si forhastat sédtt och i strid med varje organisatorisk
regel?

Under dessa omstdndigheter har vart partis politiska byra,
efter att ha tinkt Over hur Bukarestmotet forbereddes och
genomfordes, intagit en riktig stdndpunkt, den enda korrekta,
principiella och marxist-leninistiska stdndpunkt som kunde
intas. Vad &r det for standpunkt?

Den kan summeras i fd ord: for det forsta, de aktuella
meningsskiljaktigheterna  dr  meningsskiljaktigheter =~ mellan
SUKP och KKP; for det andra, Bukarestmotet var forhastat
och holls i strid med leninistiska organisatoriska regler; for
det tredje, vart parti kommer att siga sin mening om dessa
meningsskiljaktigheter vid det kommande mdtet, som maste
forberedas i enlighet med de regler och den praktik som
géller de kommunistiska partierna och arbetarpartierna
emellan.

Vart Arbetets parti anser att det mdte som organiserades
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i Bukarest inte var i sin ordning. Det stred mot Overens-
kommelsen som triffades genom brevvixlingen mellan SUKP
och de ovriga broderpartierna, enligt vilken endast datum for
det kommande motet skulle faststdllas i Bukarest; det var for-
hastat och stred mot de organisatoriska regler som de
kommunistiska  partierna  och  arbetarpartierna  tillampar.
Salunda, & ena sidan, om vi tar ovan nadmnda fakta med i
berdkningen, och & andra sidan, eftersom vi endast tio tim-
mar fore motet fick ett dokument i vilket endast de sovjetiska
kamraternas uppfattning uttrycktes, kunde vart parti inte gora
nagot uttalande i Bukarest om meningsskiljaktigheterna
mellan SUKP och KKP. Vart parti kommer att séga sin
mening, kommer att uttrycka sin uppfattning om de ndmnda
meningsskiljaktigheterna vid det kommande moétet med re-
presentanterna for de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna som ska dga rum senare, sedan det noggrant,
varsamt och med marxist-leninistisk réttvisa har studerat
materialet frdn bada sidorna. Véart parti, som alltid har
kidmpat for och troget forsvarat marxismen-leninismens prin-
ciper, anser att man forst vid ett mote som organiserats enligt
leninismens organisatoriska regler och sedan alla fatt hora
argumenten frdn de bada sidorna, med tdlamod och utan
hetta och i en kamratlig anda, kan dra slutsatsen vem som
har ritt och vem som har fel, och hur vi bor arbeta gemen-
samt 1 fortsittningen for socialismens och kommunismens
bista och for enhetens bésta inom vart socialistiska ldger.

Denna kloka, principella och leninistiska standpunkt vidholl
kamrat Hysni Kapo vid Bukarestmdtet, enligt instruktioner
fran politiska byrdn. Som ni vet genom den kommuniké som
publicerades i pressen, blev denna standpunkt enhélligt och
till fullo godkédnd av partiets centralkommittés plenarméte
som holls den 11—12 juli 1960. Centralkommittén ar Sver-
tygad om att denna riktiga och principiella stindpunkt
samstdmmigt kommer att godkdnnas av varje medlem i vart
hjaltemodiga parti. Endast de som inte vill respektera de
leninistiska normerna kan underlata att godkdnna var riktiga
standpunkt.
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De meningsskiljaktigheter som finns mellan SUKP och
KKP beror det socialistiska lidgrets tvd storsta ldnder och
partier. Vart parti kan inte forbli likgiltigt infér dem...
I fortsdttningen kommer vart parti, som forut, att arbeta for
att stirka var kérlek och vinskap till Sovjetunionen, till de
sovjetiska folken och till SUKP, pd grundval av marxismen-
leninismen, och det finns ingen starkare och mer uppriktig
kérlek &n den som grundar sig pd marxismen-leninismens och
den proletidra internationalismens segerrika bud. Men sam-
tidigt ar det obestridligt och odiskutabelt att det stora Kina,
dess folk och dess parti ocksd dr oss kara, och sd &ar det for
alla lander i det socialistiska lagret.

Darfor 4dgnar vart parti, liksom alla de Ovriga partierna,
mycket stor omsorg at att fA denna viktiga fraga lost pd ett
riktigt sdtt pa grundval av marxismen-leninismens ldror. Vart
parti dr Overtygat om att denna frdga kommer att 16sas vid
det kommande motet, som ska hallas inom tva eller tre
manader och forberedas av en kommission med represen-
tanter for manga broderpartier, vart parti inberdknat. Vi har
denna fasta Gvertygelse dérfor att vi har tilltro till marxismen-
leninismen, som uthirdat ménga stormar och alltid gatt
segrande ur dem.

Vért Arbetets parti har alltid arbetat och kémpat for
marxismen-leninismens seger, for att tillimpa den pa verkliga
livet och bevara dess principers renhet. Av detta skdl har
vart parti alltid, under hela sin drorika historia, haft en helt
riktig linje, vilken motsvarar Lenins liror, det albanska folkets
intressen och socialismens och kommunismens intressen. Vart
parti kommer pd grundval av dessa principer och utan nigon
som helst vacklan att folja denna linje &ven i framtiden. Vi
ska kdmpa och arbeta for marxismen-leninismens seger, for
tillampningen av principerna i 1957 éars Moskvadeklaration
och dem i Bukarestkommunikén, vilken kungjorts i pressen
och enhilligt godkénts av vart partis centralkommitté.

Vart parti kommer att oka och stirka sin revolutionira
vaksamhet, vilken alltid, sdsom anstar vért hjéltemodiga parti,
maste héllas pd hog niva eftersom partiets och folkets fiender,
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de svaga, opportunistiska och fega elementen, alltid kommer
att strdva att pd olika sitt angripa partiet och dess riktiga
linje. De kommer att resa tvivel om och fortala var vénskap
med det stora Sovjetunionen och Folkrepubliken Kina och
sprida olika paroller och uppfattningar som ska stilla till med
ideologisk forvirring i véara led. Genom sin vaksamhet maste
alla medlemmar i vart drorika parti modigt och beslutsamt
kdmpa mot varje forsék fran fienden att uppnd dessa
gemena syften. Vart parti méste i &nnu hogre grad stirka
sina leds stdlfasta enhet, hela partiets enhet kring vért partis
leninistiska centralkommitté och partiets enhet med vart
hjéltemodiga folk. Vér obrytbara enhet har alltid varit det
avgorande villkoret for att segerrikt Overvinna varje hinder
och gd fram mot nya framgangar. I dag &r den ocksd det
avgorande villkoret for att partiets linje ska segra, for att all
verksamhet fran véra fienders sida ska krossas och for att
opportunisterna och de svaga och fega elementen ska besegras.

Partiets centralkommitt¢ &r fast Overtygad om att alla
partiorganisationer och alla partimedlemmar som partiet har
fostrat till att bli vért partis och vart folks lojala soner, trogna
marxismen-leninismen intill déden, ndr de ska bedoma denna
viktiga fraga, kommer att visa sig vara lika forsiktiga, réttvisa,
modiga och principfasta som alltid, och kommer att sluta sina
led an téitare kring vart partis centralkommitté.

Forste sekreterare i
Albanska arbetets partis centralkommitté
Enver Hoxha

Publicerat for forsta gangen Publicerat enligt
i ”Albanska arbetets partis band 19.
viktigaste dokument”,

band 3, 1970, s. 348.
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VERKLIG ENHET KAN UPPNAS OCH STARKAS
ENDAST PA GRUNDVAL AV MARXIST-
LENINISTISKA PRINCIPER

Brev till SUKP:s CK och KKP:s CK!

27 augusti 1960
Kéra kamrater!

Som bekant vidholl Albanska arbetets parti, i dverensstdm-
melse med direktiven fran vart partis centralkommitté, vid
motet i Bukarest med representanterna for de kommunistiska
partierna och arbetarpartierna i juni i ar angdende de me-
ningsskiljaktigheter som uppkommit mellan Sovjetunionens
kommunistiska parti och Kinas kommunistiska parti en
standpunkt som skiljer sig frdn den som intogs av Sovijet-
unionens kommunistiska parti och flertalet partidelegationer
som deltog i motet.

Albanska arbetets parti hyser den djupaste respekt for alla
kommunistiska partier och arbetarpartier i vérlden och be-
klagar mycket att partiet for forsta gangen i sin revolutiondra
historia tvingades inta en sadan stdndpunkt som den det intog
vid moétet 1 Bukarest, en stindpunkt som stred mot den som
intogs av flertalet kommunistiska partiers och arbetarpartiers
delegationer. Vart parti har i likhet med varje annat marxis-
tiskt parti ritt att uttrycka sina asikter i enlighet med sitt
samvete och inta den standpunkt det beddomer som riktig.

Vid métet i Bukarest delade Sovjetunionens kommunistiska
partis delegation till de andra partidelegationerna ut ett
skrivet dokument dér det hdvdades att Kinas kommunistiska
parti har krinkt 1957 ars Moskvadeklaration. Vid mdtet...
stilldes vi infor ndgot som egentligen var en internationell
konferens, sdrskilt organiserad for att kritisera Kinas kommu-
nistiska parti for att ha “krinkt” Moskvadeklarationen.
Kritiken skulle ske pé grundval av det material som presen-

IEn kopia av detta brev skickades ocksé till partierna i de andra socia-
listiska lénderna.
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terades av Sovjetunionens kommunistiska partis delegation
och Overldmnades till vart partis delegation bara tio timmar
fore motet.

Som bekant ldr oss marxismen-leninismen att vi inte endast
ndr vi undersoker misstag av ett marxistiskt parti sddant som
Kinas kommunistiska parti, som har miljoner medlemmar i
sina led och provats under ldng tid av konsekvent revolu-
tiondr verksamhet, utan &ven nir vi underséker misstag som
begas av en enskild kommunist, maste vara mycket forsiktiga
och mycket varsamma. Vi maste grundligt analysera alla
orsakerna till de misstag denna kommunist begétt, strdva att
Overtyga honom om hans misstag, ta hans fall till grundorga-
nisationen eller till det forum inom partiet diar fallet hor
hemma. Dir bdr det undersokas med storsta objektivitet pa
grundval av marxist-leninistiska principer och med syfte att
uppnd ett enda mal: att forbittra denna kommunist och fa
honom pé ritt vdg. Om vi gor sd stora anstringningar for att
analysera en enda kommunists misstag och rddda honom fran
dessa misstag, dd &r det sjilvklart vilka stora anstrdngningar
som bdr goras innan man “utbyter asikter om ett partis
misstag” vid ett internationellt kommunistiskt mote sédant
som motet i Bukarest. Dessvérre gjordes inte detta.

Albanska arbetets partis centralkommitté utgar fran den
marxist-leninistiska principen att den for att kunna uttrycka
sina asikter om ett annat marxistiskt partis ideologiska och
politiska fel, forst maste Overtygas med fakta om att dessa
misstag forekommer, och denna O&vertygelse maste skapas
genom att den, i partiets centralkommittés plenarméte, lidelse-
fritt och pa grundval av den marxist-leninistiska metoden, ana-
lyserar alla argument som ror denna fraga, det vill siga bade
argumenten fran den sina som framfor kritiken och argumen-
ten fran den sida som blir kritiserad. Sedan denna marxist-
leninistiska analys gjorts av ett plenarméte med vart partis
centralkommitté, dd och forst da blir vi i stdnd att objektivt
uttrycka var uppfattning om ett annat partis misstag. Vi anser
att detta &r den mest rdttvisa metoden ndr man undersoker
ideologiska fel hos ett broderparti. Vart partis central-
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kommitté kommer att anvdnda denna metod for att dra sina
slutgiltiga slutsatser betrdffande de “misstag” som Sovijet-
unionens kommunistiska parti tillskriver Kinas kommunistiska
parti och kommer att fora fram sin egen asikt om detta vid
det kommande moétet med de kommunistiska partierna och
arbetarpartierna 1 november i ar. Att handla annorlunda, att
handla s& som skedde vid motet i Bukarest, skulle enligt var
asikt innebdra att man fordomer ett broderparti utan att
grundligt och sansat analysera alla fakta for att komma fram
till en slutsats huruvida partiet ifrdga gjort misstag eller e;.
I saddana hér saker dar det skadligt att ha brattom.

Av dessa skidl forklarade véar delegation foljande vid motet
i Bukarest. Dessa meningsskiljaktigheter hade uppkommit
mellan Sovjetunionens kommunistiska partis centralkommitté
och Kinas kommunistiska partis centralkommitté och anstring-
ningar for att l6sa dem borde ha gjorts genom diskussioner
mellan dessa bégge partier. Forst om de inte lyckades losa
dem borde fragan ha vidckts infor alla de Ovriga broder-
partierna sd att de fatt yttra sig. Motet i Bukarest var for-
hastat och stod inte i Overensstimmelse med leninismens
normer. Dessutom, forklarade delegationen, kommer Albans-
ka arbetets parti att uttrycka sin &sikt om meningsskiljaktig-
heterna som uppkommit mellan Sovjetunionens kommunis-
tiska parti och Kinas kommunistiska parti vid det kommande
motet med de kommunistiska partierna och arbetarpartierna
1 november.

Givetvis ar de meningsskiljaktigheter som uppkommit
mellan Sovjetunionens kommunistiska parti och Kinas kom-
munistiska parti av stor principiell, ideologisk och politisk
vikt och losningen av dessa meningsskiljaktigheter har livs-
viktig betydelse for det socialistiska lagrets enighet och den
kommunistiska virldsrorelsen. Alla marxistiska partier, in-
begripet Albanska arbetets parti, &r idag inte bara intresse-
rade av att dessa meningsskiljaktigheter 16ses, utan sanner-
ligen forpliktade att bidra till en 16sning av dessa menings-
skiljaktigheter, i all synnerhet som dessa meningsskiljaktig-
heter gatt utdver det som rdr forbindelserna mellan Sovjet-
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unionens kommunistiska parti och Kinas kommunistiska parti
och antagit internationell karaktar.

Efter motet i Bukarest har vissa kommunistiska partier och
arbetarpartier i ldnder i det socialistiska ldgret, déribland
Sovjetunionens kommunistiska parti, sdnt vart partis central-
kommitté kopior av de brev som de riktat till Kinas kommu-
nistiska parti. I dessa brev dras slutsatsen att Kinas kommu-
nistiska parti “har avvikit frdn den marxist-leninistiska teorin
och praktiken ...” Dér pastds saker som gor oss dnuu starkare
Overtygade att var stindpunkt vid motet i Bukarest var en
fullstdndigt riktig marxist-leninistisk standpunkt. Enligt var
asikt bevisar dessa pastdenden att motet i Bukarest inte be-
gransade sig till ett enkelt “utbyte” av asikter om Kinas
kommunistiska partis misstag” och att Kinas kommunistiska
parti de facto fordomts av de partier som sént oss dessa brev.

Dessutom understryks 1 breven att en “fullstindig enighet
mellan alla kommunistiska partier och arbetarpartier” i
kritiken mot Kinas kommunistiska partis “misstag” bekraf-
tades vid motet i Bukarest. Ett sadant pastdende sdger indirekt
att dven Albanska arbetets parti allierat sig med majoriteten
av Ovriga kommunistiska partier och arbetarpartier vad be-
traffar de “misstag” som tillskrivs Kinas kommunistiska parti.
Om det giller godkdnnandet av kommunikén fran Bukarest-
motet, dr vi Overens om att det rddde enighet mellan alla
partierna, ty kommunikén godkindes &ven av vart parti. Men
om vi talar om “enighet mellan alla partier” angdende de
meningsskiljaktigheter som uppkommit mellan Sovjetunionens
kommunistiska parti och Kinas kommunistiska parti, mot-
svarar detta inte sanningen, atminstone inte betrdffande vart
parti, eftersom Albanska arbetets parti inte forenade sig med
majoriteten av Ovriga partier och partiet kommer att framfora
sina asikter om dessa meningsskiljaktigheter vid det kom-
mande motet med de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna i november i ar, s& som det manga génger dekla-
rerat. Att vidhélla att det vid Bukarestmdtet radde fullstindig
enighet mellan alla partierna” 1 kritiken av Kinas kommu-
nistiska partis “misstag”, innebdr att man forvringer fakta
och sanningen.
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Idag ar vart partis centralkommitté mer Overtygad dn vid
tiden for Bukarestmotet om att motet inte endast misslyckats
med att undanr6ja de meningsskiljaktigheter som uppkommit
mellan Sovjetunionens kommunistiska parti och Kinas kom-
munistiska parti, utan att motet gjort att dessa menings-
skiljaktigheter blivit d&nnu mer djupgéende och antagit oroande
proportioner.

En 16sning pa de meningsskiljaktigheter som uppkommit
mellan Sovjetunionens kommunistiska parti och Kinas kom-
munistiska parti dr, som vi sagt, av livsviktig betydelse for det
socialistiska ldgrets och den kommunistiska varldsrorelsens
enighet. Darfor anser vi att alla anstrdngningar bor goras for
att 10sa dessa meningsskiljaktigheter p4 grundval av marxist-
leninistiska principer. Det dr ett faktum att fienderna till
marxismen-leninismen,  imperialismen och  revisionismen,
redan borjat utnyttja dessa meningsskiljaktigheters existens
for att angripa marxismen-leninismen och for att vandra och
splittra det socialistiska ldgret och den kommunistiska vérlds-
rorelsen.

Vart partis centralkommitté anser att det inte finns nagon-
ting som &dr viktigare for alla vérldens kommunistiska partiers
och arbetarpartiers liv idag, for bevarandet och stirkandet av
det socialistiska lagrets och den kommunistiska vérldsrorelsens
enighet, &n en 16sning av dessa meningsskiljaktigheter pa
grundval av marxismen-leninismens principer.

Vart parti kommer alltid att vara vaksamt mot imperialis-
mens krigshetsande planer och atgdrder och mot den moderna
revisionismen, som enligt vad som fastslds i Moskvadeklara-
tionen utgdér huvudfaran for den kommunistiska vérlds-
rorelsen.

Broderliga hélsningar
For Albanska arbetets partis
centralkommitté
Enver Hoxha

Publicerad for forsta giingen i Publicerat i enlighet
forkortad form i band 19 enligt med band 19.
originalet i partiets centralarkiv.
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BREV TILL SUKP:s CK ANGAENDE FORSLAG SOM
FRAMFORTS AV SUKP:s CK OM ATT ANORDNA ETT
MOTE MED REPRESENTANTER FOR
SOVJETUNIONENS KOMMUNISTISKA PARTI OCH
ALBANSKA ARBETETS PARTI FORE MOTET I
MOSKVA I NOVEMBER 1960 MED DE KOMMU-
NISTISKA PARTIERNA OCH ARBETARPARTIERNA

Moskva 29 augusti 1960

For kort tid sedan mottog vi ert brev av den 13 augusti i ér,
vilket avhandlar motet i Bukarest med representanter for
de kommunistiska partierna och arbetarpartierna. 1 detta brev
foreslar ni ett mote mellan representanter for vara partier fore
novembermotet med de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna, med syfte att “Albanska arbetets parti och Sovjet-
unionens kommunistiska parti borde komma till det foresta-
ende novembermdtet med fullstdndig enighet i uppfattningar”
och ”for att i tid slicka den gnista av missforstind som upp-
kommit sa att den inte blossar upp”.

Som bekant ldr oss marxismen-leninismen att missforstand,
motsdttningar och meningsskiljaktigheter, nir de uppkommer
mellan tvd marxistiska partier, skall 16sas med hjidlp av
gemensamma diskussioner mellan de bdgge partierna i fraga
pa grundval av marxismen-leninismens principer. Marxismen-
leninismen ldr oss ockséd att det skulle vara en krinkning av
de elementdra marxist-leninistiska normer som styr for-
héllandena mellan de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna om tva partier skulle halla Overliggningar som till
foremal hade kritik av ett annat marxistiskt partis allménna
linje.

Som bekant diskuterades inte vid Bukarestmétet med de
kommunistiska partierna och arbetarpartierna forbindelserna
mellan Albanska arbetets parti och Sovjetunionens kommu-
nistiska parti. Vid det motet diskuterades, tvdrt emot den
dagordning som tidigare bestimts av alla partierna i det
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socialistiska ldgret, helt ovéntat och i all hast, en si stor och
livsviktig frdga som de ideologiska och politiska principiella
meningsskiljaktigheter som uppkommit mellan Sovjetunionens
kommunistiska parti och Kinas kommunistiska parti.

Vér standpunkt var klar vid Bukarestmdtet. Vi intog den
inte, som ert brev antyder, till foljd av nagot “missforstand”
fran var sida, utan vi intog den fullt medvetet och tar pa oss
det fulla ansvaret infér vart folk och den kommunistiska
varldsrorelsen for denna stindpunkt.

Vér stdndpunkt vid motet i Bukarest dr en foljdriktig till-
lampning av vart partis allmdnna ideologiska och politiska
linje, en linje som enligt vad ni medgett alltid har varit en
principfast marxist-leninistisk linje i1 full Overenskommelse
med Moskvadeklarationen.

Den motsittning som uppkom i Bukarest mellan vér stind-
punkt och er standpunkt &r inte resultat av en granskning av
forbindelserna mellan  Sovjetunionens kommunistiska parti
och Albanska arbetets parti, utan ett resultat av ett “utbyte
av asikter” om de misstag som Sovjetunionens kommunistiska
parti tillskriver Kinas kommunistiska parti.

Om dérfor ett mote skulle hallas med representanter for
Albanska arbetets parti och Sovjetunionens kommunistiska
parti, som foreslds i ovan nidmnda brev, skulle vid detta mote
de misstag som Sovjetunionens kommunistiska partis central-
kommitté tillskriver Kinas kommunistiska parti diskuteras
och da skulle detta goras av representanterna for véra bigge
partier utan att det tredje berdrda partiet, dvs. Kinas kom-
munistiska parti, vore nédrvarande. Det star klart att ett sadant
handlande inte vore riktigt och inte skulle bidra till att 16sa
problemet, utan skulle forvérra det.

Precis som varje annat marxistiskt parti kdnner dven vart
parti det som sin plikt att bidra till en 16sning av dessa
meningsskiljaktigheter. Likgiltighet och neutralitet infor sa
viktiga problem &r oforsonliga med marxismen-leninismen.
Diarfor kommer vart parti, som vi méanga ganger uttalat, att
framfora sin standpunkt i frigan om de meningsskiljaktig-
heter som uppkommit mellan Sovjetunionens kommunistiska
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parti och Kinas kommunistiska parti vid det kommande motet
med de kommunistiska partierna och arbetarpartierna.

Vi forsdkrar er att Albanska arbetets parti alltid kommer
att forbli troget marxismen-leninismen... och sitt folks och
sitt fosterlands intressen.

Vi éar overtygade om att det inte var vi som gav upphov
till “missforstdndets gnista” vid Bukarestmotet och vi for-
sdkrar er att det heller aldrig nigonsin kommer att bli vi
som bléaser eld i denna gnista.

Vi ér overtygade om att Sovjetunionens kommunistiska
parti och alla andra broderpartier kommer att se vir marxist-
leninistiska standpunkt pa rétt sitt.

Broderliga hélsningar
For Albanska arbetets partis
centralkommitté
Enver Hoxha

Publicerat for forsta gangen Publicerad i enlighet med
i ”AAP:s viktigaste dokument” band 19.
band 3, 1970, s. 353.
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VI SKA BEGE OSS TILL MOSKVA, INTE MED TIO
FANOR, UTAN MED ENDAST EN —
MARXISMEN-LENINISMENS FANA

Tal vid AAP:s centralkommittés 18:e plenarméte om
Liri Belishovas allvarliga misstag betriffande linjen

6 september 1960

Innan vi talar om Liri Belishova ska jag informera plenar-
motet om ndgra beslut som fattats av politiska byran.

Under de senaste veckorna har vi brevvixlat med Sovjet-
unionens kommunistiska partis centralkommitté.

Vi har av Sovjetunionens, Bulgariens, Ruméniens och
Tjeckoslovakiens kommunistiska partiers centralkommittéer
informerats om ett brev som de var for sig riktat till Kinas
kommunistiska parti. Detta brev riktar till sitt huvudsakliga
innehéll allvarliga anklagelser mot Kinas kommunistiska parti
for avvikelser frdn marxismen-leninismen, for dogmatism,
sekterism och stormaktschauvinism och andra anklagelser av
samma slag. Samtidigt forsvarar dessa brev N. S. Chrusjtjov
mot vad som star i ett dokument vilket Kinas KP:s delegation
mot slutet av Bukarestmotet delade ut till representanterna
for de kommunistiska partierna och arbetarpartierna 1 det
socialistiska ldgret.

I materialet fran de kinesiska kamraterna stod bland annat
att Bukarestmdtet inte holls 1 Overensstimmelse med riktiga
former, att N. S. Chrusjtjovs utrop och upptridande under
motet inte var av marxist-leninistiskt slag och att de fragor
som vickts dr av stor vikt for den internationella kommu-
nistiska rorelsens fortsatta utveckling.

Senare mottog vi ett brev frdn Sovjetunionens kommu-
nistiska partis centralkommitté i vilket de, efter att ha uttalat
att forbindelserna mellan véra bégge partier varit ytterst for-
troliga, sdger att det vid Bukarestmotet uppstod “en gnista
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av missforstand” mellan véra bédgge partier som inte far till-
latas blossa upp. Dérfor foreslog de oss att ett mdte skulle
hallas, pa den nivd vi Onskade och nédrhelst vi Onskade, for
att diskutera dessa missforstand tillsammans, sa att ”Albanska
arbetets parti och Sovjetunionens kommunistiska parti kom-
mer med fullstindig enighet i uppfattningar” till det kom-
mande novembermétet i Moskva.

Vi har skickat tre brev till Sovjetunionens kommunistiska
partis centralkommitté]...]!

For att pd bista sdtt forbereda plenarmdtet infor de fragor
vi ska diskutera, rekommenderar jag att kinesernas artiklar
i ”Leve leninismen!”, det material som delades ut av de
sovjetiska delegaterna vid Bukarestmdtet, 1957 &ars Moskva-
deklaration, kopiorna av de brev vi nyligen skickade till
SUKP:s CK och som jag ndmnde nyss samt det material som
rekommenderats men &dnnu inte ldsts, tillstdlls medlemmarna
och kandidatmedlemmarna av centralkommittén. Allt detta
bor noga studeras sd att kamraterna &r forberedda nir vi
diskuterar det vid plenarmdtet. Om vi fir annat material fran
Kinas kommunistiska parti om dess uppfattningar, kommer
dven detta att goras tillgdngligt for studier.

Lat oss nu komma in konkret pad fragan om Liri Belishova.

Ni vet att Liri Belishova under plenarmétet i juli bland
annat kritiserades for de stora och allvarliga fel hon gjort
under sin vistelse i Kina och Sovjetunionen. Men vid det
plenarmétet berdrdes dessa misstag endast i forbigdende,
under diskussionens géng. Trots att dessa fragor togs upp
— flera kamrater berérde dem — kom Liri Belishova dock
inte med ndgon sjilvkritik infér plenarmotet, fastin hon
visste att politiska byran kommit fram till att hennes sjilv-
kritik infor byrdn var ofullstindig, att det fanns manga
luckor i den. Det var just av dessa anledningar som jag infor
plenarmoétet sade att hennes fall efter fornyad undersokning

1Dessa brev finns publicerade i detta band pa sidorna 86, 96 respek-
tive 101.
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i politiska byrdn borde ldggas fram for plenarmotet. Faktum
ar att vi undersokt frigan om Liri Belishova.l

Vi gav henne mojlighet till djup eftertanke, till att noga
tdinka Over de allvarliga misstag hon gjort i sd& komplicerade
och svara situationer, komma fram till riktiga slutsatser och
fd fram de orsaker som formatt henne att gora dessa fel.

Vid politiska byrans mote visade hon vissa tecken till
irritation i samband med kamraternas fragor, vilket tjdnade
till att avslgja och klargora Liri Belishovas vacklan be-
traffande vart partis politiska och ideologiska linje. Senare
kallade dven jag pa henne sérskilt, for att hjélpa henne att
tdinka Over dessa fragor. Jag paminde henne sidrskilt om de
omarxistiska metoder sovjetledarna anvint for att splittra
ledningen i en rad kommunistiska partier och arbetarpartier
och rddde henne att darfor tinka Over dessa fragor.

Jag wvill sdga att centralkommitténs politiska byrd, som
alltid vidgleds av principen att sakerna maste forklaras for
kamraterna med avsikt att rddda dem frén att g4 en felaktig
vidg och fran att gora misstag, tdlmodigt och utan hetta har
forsokt att hjélpa Liri Belishova. Hennes misstag 4r inte sma
och obetydliga, utan djupgéende fel som, om hon inte forstar
dem, riskerar att bli &nnu allvarligare och skadligare for bade
partiet och hennes stillning i partiet.

Genom att kritisera den som gor misstag hjélper partiet
4 andra sidan denne att skaffa sig ett vapen, att anstringa
sig for att forstd orsakerna till sina misstag, sa att han inte
langre hamnar i sddana misstag. Detta har varit central-
kommitténs vég, politiska byrans vdg och min vdg for att fa
dem som gor fel att ritta till sig.

Politiska byrdn anser att Liri Belishovas misstag &r mycket
stora och allvarliga. De visar att hon i sjédlva verket star i
opposition till vart partis linje. Hon &r inte &verens, hon é&r
oenig i tanke och handling med partiets centralkommitté och
med hela vart parti i en rad ideologiska och politiska fragor.

Den 3 september skickade politiska byrdn ut ett dokument till alla
medlemmar av plenum som behandlade Liri Belishovas misstag och
innehodll den stindpunkt hon intagit i politiska byran.
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Hon forstir inte att frdgan om ideologisk och politisk enighet
ar av livsviktig betydelse for vart parti, liksom for varje
marxist-leninistiskt parti, och hon forstar &nnu sédmre fragan
om enigheten i centralkommittén och i sjdlva politiska byran.
Denna frdga &r av livsavgorande betydelse i synnerhet i det
lige som nu rader, dd de imperialistiska fienderna och de
moderna revisionisterna strivar efter att till varje pris splittra
vart partis ledning, om de sd bara kan &stadkomma négra
sma sprickor, for att forsvaga den och sedan angripa partiet.
Diarfor méste de som skadar denna stilfasta enighet som
partiet smitt genom kamp och blodsutgjutelse i1 stormar av
alla de slag stringt bestraffas, sdsom de fortjdnar och sisom
partiets och folkets stora intressen kraver.

Vilka fel begick Liri Belishova?

Som ni kénner till reste Liri till Kina. Denna resa hade
officiell karaktdr och den delegation hon ingick i bestod inte
av allehanda personer utan av partifolk. Delegationen bestod
saledes inte av apolitiska ménniskor utan av kénda personer
i vart parti och var stat.

Innan hon reste till Kina kdnde hon till de meningsskilj-
aktigheter som fanns mellan Sovjetunionens kommunistiska
parti och Kinas kommunistiska parti, inte i full utstrdckning
sa som de utvecklades senare, men hon kidnde till mycket.
Néar hon rekommenderades att sd vitt mojligt undvika att
uttrycka &sikter om dessa dnnu oldsta problem, innebdr detta
att hon kinde till foremalet for meningsskiljaktigheterna
mellan SUKP och KKP. Hur som helst for Liri Belishova
till Kina utan att handla som hon blev rekommenderad att
handla.

Under sin vistelse i Kina visade Liri Belishova sig for-
vanansvart rddd och undvek varje diskussion med de kine-
siska kamraterna da det gillde att uttrycka vért partis upp-
fattning om den moderna revisionismen, om var vinskap
med KKP och Folkrepubliken Kinas regering och om den
riktiga innebdrden av banden med Sovjetunionen. Faktum &r
att hon i olika former bad dem att i gorligaste mén avhalla
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sig frén att diskutera partifrdgor eftersom hon, enligt vad hon
hiavdade, ”inte hade befogenheter”! osv.

Varfor hon gjorde sé, ska vi se senare, men faktum &r att
de kinesiska kamraterna ville diskutera partifrigor med oss.
Vi kan inte hindra dem fran att tala men vi har var egen
stindpunkt och denna stindpunkt kan framforas vid wvarje
tillfélle. Det &r inte sd enkelt att forsoka undvika att tala om
partifragor. Fastin Liri Belishova till varje pris forsokte
undvika att befatta sig med partiproblem i samtalen med de
kinesiska kamraterna, ansdg de det rimligt att tala med oss
om en s& stor och kinslig friga. Givetvis gjorde de detta
dérfor att de hade stort fortroende och djup respekt for vart
parti. Savitt det verkar bedomde inte Liri Belishova saken si.
Istdllet for att hdvda den stdndpunkt hon borde i dessa
samtal med de kinesiska kamraterna, gick hon utan instruk-
tioner om nagot sddant emot deras asikter i ndgra fradgor och
lat dem forstd att vi lutade Over at sovjetledarnas sida. Vart
parti hade ju inte uttryckt sig till formén for en sadan stand-
punkt och dessutom var alla kamrater i politiska byran oense
med sovjetledarnas stdndpunkter i ménga politiska och ideo-
logiska frdgor vilka kommit fram béade i1 deras praktiska
verksamhet och i deras press. Vart parti hade saledes aldrig

Detta var en undanflykt fran Liri Belishovas sida. Hon hade inte
bara de instruktioner hon behovde fran AAP:s centralkommittés poli-
tiska byrd angdende vilken stdndpunkt hon skulle inta i Folkrepubliken
Kina; kamrat Enver Hoxha hade ocksd genom ett speciellt radiogram
4 juni 1960 pékallat hennes uppmirksamhet och instruerat henne: Vi
laser dina hélsningar i tidningarna och de gor oss forbluffade. De é&r
ytterligt trakiga och innehéller fel.

Forst och framst maste du tala lidngre och alldeles sdrskilt varmt
om Kina, strdngt avsloja imperialisterna och de jugoslaviska revisio-
nisterna ... Det 4r fullkomligt otillatligt att tala om ndgon viss
modern revisionism. Vart lands framgdngar och vart partis riktiga
politik pd alla omrdden maste framhallas ordentligt och utforligt over-
allt. Talen maste std pa en hog politisk och ideologisk nivd och inte
innehdlla banala fraser.. Riv sonder de sldtstrukna hélsningar och
tal du skrivit ihop och formulera helt nya.” .

I det andra radiogrammet av den 6 juni stod dessutom: “Overldgg-
ningar med de kinesiska kamraterna om ideologiska omdiskuterade
fragor far hallas endast av dig.” (Hadmtat frén kopiorna av originalen
till radiogrammen, i partiets centralarkiv.)
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uttalat sig mot Kina. Med sin hallning antydde Liri Belishova
infor de kinesiska kamraterna att vért parti inte var Overens
med deras uppfattningar.

Liri Belishovas andra fel var att hon tog kontakt med
ambassadradet vid sovjetiska ambassaden 1 Peking och
berdttade for honom vad de kinesiska kamraterna sagt till
henne. Utifrdn detta framtrader mycket klart hennes syfte.
De sovjetiska ledarna, frdn Chrusjtjov och ner till Poljanskij,
forstod hur Liri tinkte, att det rorde sig om hennes person-
liga é&sikter, att hon var emot de kinesiska uppfattningarna
och for den sovjetiska stdndpunkten i dessa frigor.

Liri Belishova ansdgs av dem vara situationens “hjéltinna”.
De sovjetiska ledarna utnyttjade hennes handlande for att
skapa ett svért ldge i vart parti, i var ledning och bland vara
kadrer. Efter Bukarestmotet sokte de upp alla de kamrater
som befann sig i Sovjetunionen, i syfte att utveckla sina
uppfattningar! och pa det ena eller andra sittet f4 hora deras
asikter, for att se om de holl med AAP:s centralkommitté.
En av dessa uppfattningar var att Liri Belishova i Kina intagit
en “hjédltemodig” standpunkt, att “hon gav de kinesiska
kamraterna rétta svaret och lit dem inte utfirda en kom-
muniké om de samtal de haft med henne”. Detta dr vad
sovjetledarna séger.

Liri Belishova var inte bara pa forhand bendgen att inta
en sadan stdndpunkt utan gjorde ytterligare ett organisatoriskt
fel; hon brot mot partiets disciplin. Hon gjorde 6verhuvud-
taget ingenting for att inhdmta politiska byrdns &sikt. Hon
forstod inte att detta var ett skadligt handlande som got olja
pa elden i detta lige av meningsskiljaktigheter mellan dessa
tva partier. Hon visste att meningsskiljaktigheter fanns mellan

Den 6 juni 1960 skickade kamrat Enver Hoxha ett radiogram maérkt
”mycket bradskande” till Liri Belishova, vari han pékallade hennes
uppmirksamhet och instruerade henne: “Angéende de kinesiska ar-
tiklarna om leninismen bor du hitta ett tillfalle att sdga till dem att
AAP:s CK anser dem vara mycket bra och det finns inget skal till
varfor inte du skulle forklara att du stodjer dem. Fortsdtt att fora
fram vart partis linje Overallt och i alla avseenden.” (Hadmtat fran
originalets kopia i partiets centralarkiv.)
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Sovjetunionens kommunistiska parti och Kinas kommunis-
tiska parti och inte, som det hivdades vid Bukarestmotet,
mellan Kinas kommunistiska parti och hela den internatio-
nella kommunismen.

Vi har haft uppriktiga forbindelser med Sovjetunionens
kommunistiska parti i alla hidnseenden. Men som héndelserna
utvecklats, och nidr det &r frdga om en tredje part som
anklagas, borde vi inte gjuta olja pad elden. Innan Liri Be-
lishova for till Kina talade jag med henne om vad Mikojan
sagt till oss om Kinas kommunistiska parti. Jag gav henne
ocksa instruktioner att inte tala om denna frdga med nagon,
s liange vi dnnu inte informerat ens partiets CK om dessa
meningsskiljaktigheter. Eftersom vi inte informerat vart parti,
borde Liri Belishova ha forstatt att det inte var var sak att
informera Kinas kommunistiska parti om vad Mikojan sagt
om dem. Nu fick Liri Belishova instruktioner, men &ven om
hon inte fatt nagra instruktioner alls, borde hon som medlem
av politiska byrdn ha insett att de frigor som de kinesiska
kamraterna tog upp med henne inte kunde diskuteras med en
tredje part utan att godkdnnande inhdmtats fran central-
kommittén.

Varfor frdgade inte Liri Belishova partiledningen om dess
mening? For att hon inte hade en riktig uppfattning om led-
ningen och om politiska byran. Hon var hogfardig och dver-
skattade sin egen formaga och intelligens, annars borde hon
som varje annan medlem av centralkommittén, da svérigheter
moter i ett viktigt problem, radfrdga partiledningen och inte
handla utan att ta emot dess rdd. Liri Belishova gjorde inte
detta eftersom hon var fortjust i den stdllning hon hade.

I politiska byran gjorde hon sitt bésta for att rattfirdiga
sina misstag i Peking. Hon klamrade sig fast vid argument
som att hon var ensam och inte hade nigon att frdga till rads.
Men faktum é&r att hon fortsatte att begd fel dven i Moskva,
ja faktiskt fram till politiska byrdns mote sedan hon kommit
hem. Hon ville inte forstd sina allvarliga fel och erkdnner
dem inte.
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Nér Liri Belishova befann sig i Peking skickade jag ett
radiogram till henne. Vad inneholl det? Nér vi fick forslaget
om att ett mote skulle hallas i Bukarest i juni, hade vi
mottagit ett radiogram frdn véar ambassad i Peking, genom
vilket vi 1 korthet informerades om vad som hént vid
Fackliga vérldsfederationens rads mote, om de viktigaste
principskillnaderna mellan Sovjetunionens och Kinas dele-
gationer. Vi visste att Liri Belishova skulle ha samman-
triffanden med de kinesiska kamraterna, varfor vi skickade
ett radiogram angdende motet mellan de kommunistiska
partierna och arbetarpartierna vilket formodades 4dga rum i
juni. Vi talade om for henne att de kinesiska kamraterna
hade foreslagit att motet i juni skulle uppskjutas och att vi,
savitt Sovjetunionens kommunistiska parti och de andra
partierna var Overens med deras forslag, inte hade néagra
invindningar. Vi sade i radiogrammet att om det skulle hallas
i juni, skulle de kinesiska kamraterna, om de ville héra var
ansprakslésa mening, informeras om att Kinas stora kommu-
nistiska partis deltagande i detta mote var absolut nddvéndigt.

Under denna tid mottog vi &nnu ett brev, frdn Sovjet-
unionens kommunistiska parti, vari vi underrdttades om att
junimdtet blivit uppskjutet. DA skickade vi dnnu ett radio-
gram till Liri Belishova dér vi sade att det inte var nddvandigt
att vidarebefordra innehallet i det forsta radiogrammet till de
kinesiska kamraterna, eftersom vi inte ldngre fruktade att de
kinesiska kamraterna inte skulle komma till det mote de
foreslagit skulle uppskjutas. Liri Belishova ldste och tolkade
radiogrammet pd det sétt hon ville, enligt den plan hon héll
pa att fundera ut.

Pa liknande sitt gav vi henne i uppgift att finna ett tillfélle
att informera de kinesiska kamraterna om att vi ldst och
gillat de artiklar de publicerat till 90-drsminnet av Lenins
fodelse.

Liri genomforde inte denna uppgift fran politiska byran,
eftersom hon hade sin egen uppfattning. Men oavsett det
faktum att dessa artiklar inte var i hennes smak, borde hon
ha vidarebefordrat vért partis centralkommittés politiska
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byras uppfattning till de kineesiska kamraterna. Nar hon é&ter-
vinde kunde hon ha sagt sin personliga uppfattning infor
politiska byran. Detta visar att Liri Belishova &kte till Kina
med bestimda asikter som skilde sig frdin dem som hystes av
kamraterna 1 politiska byran, vilka vid den hédr tiden ofta
hade diskussioner om SUKP:s och KKP:s politiska och
ideologiska stdndpunkter.

Nér Liri Belishova kom till Moskva var hon béttre rustad.
Ni vet att vi skickade Liri Belishova tvd enkla men mycket
klara brev, fullt tillrickliga vapen i hennes hand for att und-
vika misstag.! Liri Belishovas instédllning i Kina, och i synner-
het bristerna i hennes karaktir sidsom hennes hogfird och
maktlystnad, sammantaget med det smicker hon utsatts for
av sovjetledarna som kallat henne ”hjiltinna”, gjorde att vi
fruktade for vad hon skulle gora. Vi vidtog da denna atgérd sé
att hon inte skulle kunna gora fel pa nytt. Vi skickade séledes
dessa bidgge brev i syfte att rddda Liri Belishova. Emellertid
genomforde hon inte de instruktioner som skickades till
henne.

I det forsta brevet, som hon fick sd fort hon anléint till
Ulan Bator, framholl politiska byran for henne att hon hade
gjort allvarliga misstag i Kina och att hon fordenskull borde
akta sig, sd att inte det smicker och de hogtravande lovord
som hon kanske skulle f& motta fran de sovjetiska ledarna
steg henne at huvudet. I det andra brevet, som hon mottog
sd& fort hon landat i Moskva, underrdttades hon om att
Bukarestmétet hallits och vilken standpunkt vart parti intog.
Det betonades for henne att denna stdndpunkt inte tilltalade
sovjetledarna, varfér hon skulle vara noggrann med att for-
svara partiets linje och understryka att hon var helt &verens
med partiets centralkommittés stdndpunkt som uttryckts i
Bukarest av kamrat Hysni. Denna standpunkt skulle ha wvarit

INdr Liri Belishova éterviande till Albanien ombads hon av politiska
byrdn och av den grundorganisation hon tillhdrde att Overlimna dessa
brev. Hon pastod att hon hade forstért dem. I sjdlva verket Overlim-
nade hon dem till sovjetledarna vid de moéten hon hade med dem.
Se breven i detta band sid. 23, 32.
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riktig och stingt vigen for varje forsok att splittra vér ledning.

Liri Belishova hade alltsd forberetts for att kunna undvika
varje misstag, om hon varit Overens med centralkommitténs
linje. Men faktum &r att hon inte gjorde det.

Vi vet vilken taktik sovjetledarna anvinder sig av. De bjod
in Liri Belishova pa lunch men dér vidholl hon inte den
stindpunkt hon fatt instruktioner om av politiska byran. Liri
Belishova anvénde taktiken att skdmta. ”Vi maéste skdmta for
att klara upp den hér situationen”, var hennes tanke. Men
faktum &r att skdmtandet inte var henne till hjilp. Istillet
uppstod en situation som var gynnsam for sovjetledarna och
ogynnsam for och i motsittning till vart partis central-
kommittés standpunkt. I grund och botten &verensstimde
detta med Liri Belishovas asikter.

Under lunchen borjade sovjetledarna med att lovorda Liri
Belishova och skala for henne och angripa vért parti, men
Liri Belishova kringgick de kinsliga fragorna och slagen och
giftigheterna mot vart parti som kom sérskilt fran Kozlov.
Kozlov uttryckte sitt missndje med kamrat Hysnis stand-
punkt i Bukarest och hon gav inte Kozlov svar pa tal. Hon
latsas att hon inte &r klar over denna fraga. Men hon pastar
sig ha sagt till Kozlov att “Enver Hoxha har inget lik i
garderoben som Gomulka”, vilken de sade hade intagit en
“pravilno”, ”jasno”* standpunkt. Hon borde omedelbart ha
ingripit och sagt att vart parti intagit en riktig och klar stand-
punkt i Bukarest och att hon var &verens med denna stand-
punkt.

Direfter sade Kozlov: Vi vill ha vénskap, men utan krum-
bukter.” Men vem &r det som forsoker sig pd vinskap med
krumbukter? Liri Belishova gav inte det ritta svaret pa detta
heller. 1 brevet skrev vi till Liri Belishova att Chrusjtjov inte
gillade den stdndpunkt vart parti intog vid Bukarestmotet.
Hon borde siledes ha forstatt att det var vart parti som blev
angripet nir det talades om krumbukter och borde ha svarat
att vart parti inte gor nagra krumbukter.

* "Riktig”, “klar” (ry.)
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Stillningstagandet fran Liri Belishovas sida &r silunda
avsiktligt.

Under lunchen gjordes andra insinuationer som: ”Vilka
gar ni albaner med, gar ni med de 200 eller de 600 miljo-
nerna?” Men dven detta fick passera utan att ritta svaret kom
fran Liri Belishova. Vid det sammantriaffande jag hade med
Ivanov sade jag till honom att det Kozlov sagt var anti-
marxistiskt. Och vad menade han med att siga “med de 200
eller de 600 miljonerna”? Vart parti har gatt den marxistiska
vigen och gar darfor med alla linder i vart socialistiska
lager. Vid plenarmotet sade Liri Belishova till oss att hon
inte hort denna frdga ordentligt eller ocksa att hon inte for-
sttt den. Men det dr ju omojligt att detta skulle ha undgatt
hennes oron, ty han sade det vid en lunch didr han satt néra
henne. En sddan ursdkt kan vi inte godta. De kan &ven ha
sagt dessa saker pa ett forvirrande indirekt sdtt men hon
borde did &ndd vid Ilunchens slut ha rest sig och sagt:
”Kamrater, det &r inga krumbukter med var linje. Vi &r for
enighet mellan alla ldnder i vart ldger och 14t oss dirfor hoja
denna skal for marxismen-leninismens seger!” Men sa
handlade hon faktiskt inte och lunchen med dessa giftiga
anmirkningar fran sovjetledarnas sida fick passera med ett
skratt.

Men varfor med ett skratt? Dérfor att Liri Belishova inte
var Overens med vart partis linje i dessa frdgor. Hon hade en
annan uppfattning, hon trodde att hennes uppfattning var
riktig och att, enligt hennes asikt, var partilednings uppfatt-
ning ndr det kom till kritan var oriktig och att vi i det ldget
gjorde fel.

Till och med ndr Liri Belishova kom tillbaka visade hon
alltsd vissa tecken och vidtog vissa atgérder som bekréftar
detta. Hon borjade sérskilt med att sdga till kamraterna: Vi
borde spara kamrat Enver och inte dra honom in i det hér
laget s& han komprometterar sig i dessa fragor.” 1 klartext
betyder detta: “Ingen vet hur konflikten mellan Kinas kom-
munistiska parti och Sovjetunionens kommunistiska parti
kommer att sluta. Darfor bor vi hélla kamrat Enver utanfor
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och inte ldta honom blanda sig i och nir problemet &r &ver
far vi se vem som har rétt, ni eller jag, och da ar det dags
for kamrat Enver att stiga fram och lita de andra som hade
fel smaka képpen och pd det séttet klarar vi upp det hela”,
detta enligt hennes uppfattning.

Det vill sdga, dven sedan Liri Belishova étervént till Tirana
fortsatte hon, trots de rdd hon fick vid politiska byrans
mote, med att vidhdlla samma standpunkt och koka ihop
intriger for att splittra partiledningen.

En annan sak som Liri Belishova sdger och som ocksa
hinger samman med detta 4ar att “vi maste forbereda flera
versioner infor Moskvamoétet”, och sedan vi fatt se at vilket
héll vinden” bléser, utnyttjar vi den som verkar mest for-
delaktig for oss. Detta dr en mycket felaktig opportunistisk
asikt, helt oacceptabel for vart Arbetets parti. Vi maste bege
oss till Moskvamoétet, inte med “flera versioner”, utan med
en markerad stindpunkt, inte med tio fanor utan med en,
marxismen-leninismens fana.

En annan av Liri Belishovas asikter var att man inte borde
ge kamraterna i CK:s plenum eller suppleanterna i politiska
byrdan de dokument som utvdxlades mellan politiska byran
och kamrat Hysni Kapo i Bukarest, genom vilka han fick
instruktioner om vilken stéllning han borde ta dir. Vad
betyder det? Detta hidnger samman med att “dessa dokument
ar undertecknade av Enver sd vi bor inte blottstidlla honom™.
Varfor skulle vi inte informera centralkommittén om vilken
praktik politiska byran tillimpar och lata plenum bedoma
dess arbete? Vad ar det for fel pa det?

Men i verkligheten finns det och torde det ha funnits
andra tankar i Liri Belishovas huvud. De forklaringar hon
kommit med har inte Overtygat politiska byrdn om att hon
grundligt och péa ett djupgdende sitt fOrstatt sina misstag.
Hon borde komma fram med skélen till varfér hon handlade
som hon gjorde och vem som forméadde henne till det och
fran vilka grunder dessa tankar uppkom hos henne, det vill
sdga hon borde gora en djupgdende analys av sina misstag.
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Det ér anledningen till att vi analyserade denna frdga pa nytt
i politiska byréan.

Syftet med denna diskussion i politiska byrdn var att
hjalpa Liri. Inldggen i diskussionen var heta och hérda, ty
de rorde forsvaret av partiets intressen, dess linje och dess
liv. Vi far inte vika en tum nér det giller partiets intressen.
Sanningen att sdga fick Liri Belishova rikligt med hjilp av
kamraterna och hon borde ha gjort en uppriktig sjélvkritik,
utan silkesvantar. Men hennes sjélvkritik i politiska byran var
inte tillfyllest. Liri Belishova sade ingenting, faktiskt ingen-
ting, 1 sina inldgg och hon uttryckte indirekt missndje och
tvivel infor den stdndpunkt som intogs betrdffande henne.

Liri Belishova presenterade sina misstag pa ett mycket
beskedligt sdtt. Hon gjorde inte en marxist-leninistisk analys
av dessa misstag eller av deras ursprung, som véntades av
henne. Hon utgick inte frin principen att berdtta for partiet
vad som var de verkliga orsakerna till att hon drevs att gora
misstag, utan hon klamrade sig fast vid argument som att
“hon var ensam och inte hade ndgon att be om radd”. Det
ar en osund taktik av Liri Belishova. Hon borde uppriktigt
ha talat om for politiska byran varfor misstag blev begangna
och vad som var deras ursprung.

Kamraterna i politiska byran analyserade Liri Belishovas
misstag och drog slutsatsen att det inte varit l4tt for henne att
begd sddana misstag om hon inte haft vissa forvringda upp-
fattningar om de andra och Overskattat sig sjilv.

Liri Belishova borde ha haft klart for sig att revisionismen
inte finns bara i Jugoslavien och att revisionistiska uppfatt-
ningar ocksa forekommer i andra lénders partier som avviker
frdn en riktig marxist-leninistisk stdndpunkt.

Maénga ganger har vi diskuterat med Liri Belishova att
méanga handlingssdtt fran de sovjetiska ledarnas sida inte
foljer en riktig utan en opportunistisk vég, vilket ar till fordel
for revisionisterna, sérskilt for de jugoslaviska revisionisterna.

Detta har inte heller varit bara en frdga om taktiska stéll-
ningstaganden frdn deras sida. Vi kan iaktta hur sovjet-
ledarna 14tit kampen mot de jugoslaviska revisionisterna do
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bort. D& och da skriver de teoretiska artiklar mot de jugo-
slaviska revisionisterna, men ocksd de har manga luckor.
Den konkreta kampen mot dem didremot har de utan vidare
strukit helt och hallet. Det finns ju faktiskt partier, exempelvis
Bulgariens kommunistiska parti, som till och med fattat beslut
om att inte sdga nagonting mot de jugoslaviska revisionisterna.

Man kan inte sidga att dessa saker har kommit som en blixt
fran klar himmel for Liri Belishova och dérfér har hon ingen
ritt att sdga: "Hur skulle jag kunna forestilla mig att sovjet-
ledarnas linje rymmer sadana revisionistiska uppfattningar?”
Vi talar om sédana hér problem varje dag, men Liri Belishova
har forblindats av sovjetledarnas smicker och starka lovord
och hon har forsonat sig med dem. Hon har glomt att i en
sda viktig frdga som den om meningsskiljaktigheterna mellan
SUKP och KKP kan inget som helst marxistiskt parti for-
hindras att uttrycka sina uppfattningar, precis som det inte
kan forhindras att uttrycka sin uppfattning dven angaende
Chrusjtjovs och Kozlovs handlingssitt, som vi inte alls tycker
ar riktigt.

Néar vi talar om kirlek till Sovjetunionen, far vi inte i det
inbegripa dem som gor misstag, vilka de &n ma vara, sovjet-
ledare, tjecker, bulgarer eller albaner. Varje marxist och varje
ledare maste vara klar &ver att vi inte &lskar Sovjetunionen
for Ivanovs vackra Ogons skull. Han &lskar inte Sovjet-
unionen, eller var vénskap med Sovjetunionen, s& ldnge han
handlar pa ett fientligt sdtt mot ett folk och ett parti som nér
en innerlig kérlek till sovjetfolket, vilket han sett med egna
O6gon under de tre ar han vistats i vart land. Varfor skulle vi
ocksa halla pa med att gora Ivanov glad for att undvika att
forstora vinskapen till honom? Detsamma géller Chrusjtjov,
Kozlov och andra.

Vi har véra egna asikter vilka vi har uttryckt och kommer
att uttrycka. Men Liri Belishova har inte funnit sig i denna
standpunkt, ty hon har vacklat ndr det giller partilinjen. Hon
har letts till detta stdllningstagande av sin hogfard, hon har
blivit mycket uppblast, hon Overskattar vad hon sjidlv formar
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och underskattar andras forméga. For detta har hon kritiserats
atskilliga ganger.

Trots de rdd hon fétt, har hon en mycket Gvermodig
instéllning till kadrerna. Hon har foroldmpat dem och fort-
sétter att gora det, hon har angripit dem s svért att det till
och med i centralkommitténs hogkvarter finns kamrater som
bett att fA avgd pd grund av det. Trots den kritik hon utsatts
for, demonstrerade hon sin arrogans gentemot kadrerna dven
vid AAUF:s centralkommittés senaste mote. Hon upptradde
pd samma sétt ocksd vid Léararkonferensen. Om man handlar
pa det sittet efter att ha fatt si mycket kritik, innebdr det att
man brister i att tinka Over sina misstag.

Dessa yttringar visar att ndr man upptrdder sa foraktfullt
mot kadrer som &r underordnade, kommer man att uppfatta
ocksa dem som befinner sig pad samma niva pa liknande sitt.
Faktum &r att Liri Belishova dven ndr det giller kamrater
i politiska byrdn ofta brustit i att inta en riktig och sund
stindpunkt. Att nedvdrdera kamraterna i ledningen och de-
monstrera det vid manga tillfdllen ocksa offentligt &r otillat-
ligt. Den kritik som riktas mot kadrer infor massorna ar en
sak, detta har vi gjort och det skall vi fortsdtta med, men att
ringakta och misskreditera kadrerna &r en annan sak.

Det finns mycket av samma slag nédr det giller Liri Be-
lishova. Niar man sédledes uppfattar kadrer pd detta vis, gor
man fel i komplicerade ldgen; hon gjorde det och hon begick
dven fel betrdffande linjen. Nar man har en sddan uppfattning
om kadrer dnda upp i ledningen, fir man givetvis inte heller
nagra hallbara uppfattningar om de beslut denna ledning
fattar, vilka ju &r en mangsidig konkretisering av partiets
politiska linje.

Om man sédledes fortsédtter att gd& omkring med sédan
smorja i huvudet och lever med denna &verskattning av sig
sjdlv, kommer man helt visst ocksd att begd fel betrdffande
den politiska linjen.

Liri Belishova har salunda haft fel i dessa fradgor och har
annu inte forstatt sina allvarliga misstag. Politiska byran kom
fram till att Liri Belishova borde tinka Over sina misstag
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ytterligare ett tag. Vi fortsatte att vara missndjda med hennes
sjdlvkritik, hon lovade oss att hon skulle tinka 6ver den och
det maste hon ha gjort. Nu &r det hela beroende av vilken
sjdlvkritik hon kommer att goéra infér plenarmétet och av hur
mycket nytta hon har haft av politiska byrans hjilp.

Hennes fall beror nu av vilken vérdering hon kommer att
gora av dessa problem infér centralkommitténs plenum. Vi
rader henne att se réttframt och djupt in i sina fel utifran en
sund marxist-leninistisk grundval, ty ingen kamrat hyser
nagon illvilja mot vare sig Liri Belishova eller vem det vara
ma som begatt misstag. Vi oOnskar henne bara vél, det &r
darfor vi forsoker korrigera henne. Med dessa uppfattningar
kan hon dock inte vara kvar i politiska byran, ty det dr en
mycket allvarlig sak att vara oense med centralkommitténs
linje. Politiska byrdn har beslutat foresld plenum att Liri
Belishova befrias fran sin befattning som medlem av politiska
byrdn och centralkommitténs propagandasekreterare,! efter-
som dessa hoga organ i partiet inte far innehélla kamrater
som gar tvdrt emot centralkommitténs uppfattning och
ideologiska och politiska linje. I politiska byran och i central-
kommittén maste det rdda fullstdndig enighet i tanke och
handling och i forsta rummet i huvudfragorna, som den nu
aktuella frdgan som &r av ytterligt stor betydelse for socia-
lismens uppbygge i vart land och for vérldskommunismen.

Publicerat for forsta gangen i
forkortad form i band 19 enligt
originalet i partiets centralarkiv.

ITrots de stora anstrdngningar politiska byrdn och CK:s plenum gjor-
de for att fa Liri Belishova tillbaka till en riktig marxist-leninistisk
linje, saknade hon kurage att berdtta allt for partiet, eftersom hon var
fullstdndigt komprometterad av Chrusjtjovrevisionisterna. Istdllet holl
hon sig till instruktionerna frén sina uppdragsgivare i Moskva och vid-
holl envist en antimarxistisk, partifrtimmande och fientlig stdndpunkt.
Plenum uteslot henne dérfor enhilligt ur centralkommittén. Senare
uteslots hon ocksda ur partiet av den grundorganisation hon tillhorde,
nir de dir sdg att hon fortsatte att hélla fast vid en antimarxistisk och
fientlig stdndpunkt gentemot AAP:s allminna linje och marxismen-
leninismen.
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FORSVARET AV DEN MARXIST-LENINISTISKA
LINJEN AR LIVSVIKTIGT FOR VART PARTI
OCH FOLK OCH FOR VARLDSKOMMUNISMEN

Inléigg i diskussionen vid AAP:s CK:s 18:e plenarmaote

7 september 1960

[...] Frdgan om att forsvara partiets linje, i alla dess av-
seenden, &dr livsviktig for folket i véart land och for vérlds-
kommunismen.

Lat oss tala hdr om marxister, inte som ledare for en liten
stat. Som marxister har vi ritt att sdga vart for att forsvara
kommunismen, precis lika mycket som sovjetledarna eller
ndgot annat marxist-leninistiskt parti, stort som litet. Det &r
inte frdga om hogfird frin var sida nir vi sdger att vi for-
svarar och bistdr virldskommunismens sak genom var kon-
sekventa och riktiga stdndpunkt. Marxister forstar detta
alldeles utmirkt. Det mé& vara att de som inte &r marxister
och som hemlighéller sina antimarxistiska, borgerliga upp-
fattningar hanar oss och sdger: ”Vad tror ni egentligen att
ni ar for nagra som goOr ansprdk pd att fOrsvara vérlds-
kommunismen? Oss imponerar ni inte pd.” Men inte be-
kymrar det oss vad andra kan ha att séiga, lika litet som det
bekymrar oss att de kallar oss eller kommer att kalla oss
”dogmatiska” och ”sekteristiska” eller ger oss andra sadana
epitet som inte passar vart parti.

Vart partis linje har varit riktig, den har varit marxist-
leninistisk. Den har provats i praktiken i ndra 20 ars daglig
kamp for att befria fosterlandet, bygga socialismen och for-
svara marxismen-leninismen mot alla sorters fiender och mot
de jugoslaviska revisionisterna. De stora framgangar vart folk
uppnatt och de stora fordndringar Albanien genomgatt inom
ekonomin, politiken, kulturen och pa andra omraden har
bevisat detta. Det albanska folket talar med beundran om alla
dessa framgangar.
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Det huvudsakliga man kan se hos vart folk ar dess over-
tygelse, dess riktiga fOrstdelse av att det &r marxismen-
leninismen, vart partis riktiga marxist-leninistiska linje, som
fort det till dessa viktiga ekonomiska, kulturella och sociala
omvandlingar. Detta har mycket stor betydelse och det
bevisas av de mycket intima forbindelserna mellan vart parti
och folket.

Vart partis liv och arbete visar séledes att dess linje ar
riktig, den har vunnit vart folks gillande och stdd och é&r
varken dogmatisk eller sekteristisk. Vi tillbakavisar detta
epitet som de sitter pad oss, idag i form av viskningar eller
i morgon skrikande for full hals, och kommer att fortsitta
pd var marxist-leninistiska vdg. Deras forehavanden dr démda
att misslyckas. Verkliga livet och kampen kommer att av-
sloja dem.

Det dr inte bara medlemmar av vart parti och vart folk
som talar med beundran om vart partis riktiga linje och om
vart lands stora framgangar, utan &ven ménga av vérldens
kommunistiska partier och arbetarpartier. De talar pa detta
satt darfor att Albanska arbetets parti befriade landet och
fick det att gd framstegets och socialismens vig. De ser det
albanska folkets och vart partis stora vitalitet och hjdltemod,
ett folk och ett parti som stitt emot alla dessa stormar med
stor beslutsamhet.

Diarfor ska ingen, inte ens Liri Belishova, tro att den
beundran som kommunister i hela vérlden kénner for vart
lilla men hjdltemodiga parti beror pa Chrusjtjov. Pa intet vis
gor den det. Om det hdngde péd Chrusjtjov och den nuvarande
sovjetiska ledningen, skulle Albanien inte vara vad det &r
idag, och da skulle den uppskattning och beundran for vart
parti och vart land som kommer fran andra partier inte
finnas.

Hir &r vi nu i centralkommittén och darfor &r det riktigt
att diskussionen dr uppriktig och marxistisk. Liri Belishova
kanske forvadnas Over de Oppna hinsyftningar vi gjort vid en
del tillfdllen vid moéten i politiska byran. Vi sade till exempel
att det finns partiledare som vérderar andra partiers ledning
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efter mingden producerad potatis eller tomater och inte efter
vilken politisk linje den for. Liri Belishova utropade: “Hur
kan ni tala om dessa kamrater pd det viset?” Vi sade till
henne att vi talar om dem pa grundval av fakta, hdr i central-
kommittén och inte ute pad marknadsplatsen, och att vi talar
uppriktigt. Den tid ska dock med sdkerhet komma da dessa
tankar och asikter, tillsammans med andra fakta som tagits
ur verkliga livet, sdgs hogt ocksd vid internationella konfe-
renser.

Manga andra partier har sttt Albanska arbetets parti i
dess beslutsamma stéllningstagande mot den moderna revi-
sionismen, sérskilt mot den jugoslaviska revisionismen. Detta
visar att det finns verkligt starka och sunda krafter i dessa
partier. Revisionismens gift har tringt sig in i ledningen for
en del av dem och friater ned dem inifran, men det dr dndock
mycket svart att besegra de marxist-leninistiska krafter som
finns 1 alla partier. De har forstatt var standpunkt, trots att
vi inte gétt ut dppet mot sovjetledarnas misstag.

Liri Belishova ska inte tro att detta &r taktik for att skydda
Chrusjtjov, inte pd ndgot vis. Vi har alltid kdmpat mot re-
visionismen och kommer att fortsdtta att gora det. Vérlds-
kommunismen har sett att vi & emot Chrusjtjov och de
verkliga marxist-leninisterna har uppskattat vart partis riktiga
stindpunkt och taktik. Vért stillningstagande har varit riktigt
och darfor har ingen végat angripa oss Oppet. Men forsdk har
gjorts och de stiger till hotelsernas, pétryckningarnas och ut-
pressningens nivd. Vi har dock satt dem pa plats.

Da tillgrep de taktiken att misstdnkliggdra Albanska ar-
betets parti. P4 vilket sdtt? De sdger till oss: ”Ni ropar och
skriker s& mycket mot revisionismen att de kénner sig over-
drivet betydelsefulla.” Detta har viskats 1 Orat pa ledningen
i alla de folkdemokratiska ldnderna och dven nétt ledningen
for ndgra kommunistpartier i Visteuropa. Men det de sédger
saknar grund. I sjdlva verket dr det en maning till att gradvis
upphora med kampen mot den jugoslaviska revisionismen.

Nu fortsdtter denna taktik. Den har foréndrats till formen
och kommer att forvandlas till dppna angrepp mot vart parti,
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eftersom vi inte foll in i ledet sdsom den sovjetiska ledningen
onskade, det vill vi sdga foljde en annan vdg. Men inget av
dessa taktiska tillvigagangssitt lyckades skrimma vart parti
och det finns ingen kraft som kan gora det, inte ens om de
kallar oss “dogmatiska”, “sekteristiska” eller “trdngsynta na-
tionalister” och forsdker leda oss in i en atervdndsgrdnd. Vart
partis och dess centralkommittés styrka bevisar detta. Det
star klart att forsoken att tvinga in oss pa den vidgen é&r
fafanga.

Detta &r inte en fraga om respekt. Vi respekterar och &lskar
verkligen folken i Sovjetunionen, men inte Pospjelov.! Sa
lainge han var kvar pd en marxist-leninistisk vdg, kénde vi
respekt for honom, men nu nir han vidhéller en dylik anti-
marxistisk instdllning till vart parti, sdger vi till honom: ”Var
snéll och sluta nu!” Varfor skulle han sdga ”L&s Lenin!” till
oss, ndar han inte kan hitta minsta brott mot marxismen fran
var sida. Det var vad han sade till var ambassador i Moskva,
kamrat Nesti Nase, som mycket bra stitt emot Pospjelovs
angrepp.

Vi vill att meningsskiljaktigheterna mellan partierna ska
16sas pa ett riktigt sdtt. Men de har inte gjort och vill inte
gbra nagra anstringningar for att 16sa dessa meningsskilj-
aktigheter. Detta dr dock inte allt: Pospjelov borde veta att
marxismen-leninismen ldr att man inte bor halla Overligg-
ningar bakom ryggen pé ett annat parti, att man Oppet bor
tala om en kamrats misstag i enlighet med marxist-leninistiska
regler. Hur skall vi kunna respektera dem som handlar pa
annat sitt? Om man fOrsvarar marxismen-leninismen bdr man
vara konsekvent frdn borjan till slut. Och till Pospjelov séger
vi: ”Du har liast Lenin i hela ditt liv, men fakta visar att du
forvranger honom nu.”

Fragan huruvida partiets linje varit riktig genom hela
partiets existens stdr klar. Har vért parti haft fel i de jugo-
slaviska frdgorna? Fakta har visat att det inte haft fel. Andra
har begatt misstag och forst och framst Chrusjtjov. Han é&r

1Pjotr N. Pospjelov — suppleant i SUKP:s CK:s presidium.
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inte tillrdckligt mycket marxist att vaga sdga: “Jag har haft
fel.” Eftersom han begétt fel, borde han vdnda om, gora
sjdlvkritik och sdga: ”Jag har anklagat Stalin for att ha haft
fel ndr det géller jugoslaverna.” Verkliga livet har bevisat att
Stalin hade rdtt. Om du &r marxist s& kom fram och sig att
Stalin inte hade fel i dessa fragor.

Vad innebdr det att man sédger till oss att vi borde halla
tyst och inte angripa de jugoslaviska revisionisterna, eftersom
detta enligt vad som pdastds gor dem overdrivet betydelsefulla?
Det innebdr: — Hall tyst, for om ni talar hdgt emot de jugo-
slaviska revisionisterna kommer andras uselhet ocksd fram i
dagen, eftersom det inte bara dr jugoslaverna som &ar revi-
sionister. Om ni skérper kampen mot de jugoslaviska revi-
sionisterna kommer detta att Oppna era dgon ockséd for andra
revisionistiska element, i vilken form de 4n framtrader.

De tjeckiska ledarna sdger: “Ert parti tar stillning mot
revisionisterna men varfor tar det inte ocksd stillning mot
Kinas kommunistiska parti som inte respekterar den fredliga
samlevnadens principer?” Men varfor skulle vi fordoma Kinas
kommunistiska parti? Vad har vart parti for linje i denna
fraga? Vi ér for fredlig samlevnad, men ndr Lenin talade om
fredlig samlevnad rddde han oss inte att kyssa och omfamna
foretrddarna for monopolbourgeoisin.

Om ni fick se en av de filmer de nyligen spelat in, skulle
det sdkert vdnda sig i magen pd er. Denna film, som tycks
heta ”SOS”, skildrar en sovjetisk sjoman och en kollektiv-
jordbrukare som, om jag minns ritt, aker ivdg och bor hos
en brittisk mangmiljondr. Hans dotter ger kollektivjord-
brukaren bdsta rummet och fordlskar sig i den sovjetiske
sjomannen, medan den brittiske lorden kor sin forsupne
svidrson ur huset och s& vidare och si vidare.

Vi dr for fredlig samlevnad, inte for fredlig samlevnad
sadan den foretrdds 1 den hédr filmen, utan fOr leninistisk
samlevnad som gor att vi kan avsldja imperialismen och re-
visionismen, avsldja varje deras mandver och anslag for att
forgora oss. Deras syfte dr att forgora kommunismen, véart
syfte &r att forgdra imperialismen och dess agentur, revi-

124



sionismen. Vi vill exempelvis samexistera med Grekland, och
varfor inte? Men vi vill inte ge Grekland Gjirokastra och
Kor¢a,! som chauvinisterna vill att vi ska gora, pad intet sétt!
Vi kan pé inga villkor gora eftergifter till de grekiska chau-
vinisterna under sken av fredlig samlevnad. I morgon kan-
hidnda Chrusjtjov till och med ger Fredsmedaljen till sadana
som syftar till att annektera delar av vart land, men det ska
vi ta upp vid det kommande motet.

Vi édr inte for att Oppna vara dorrar for amerikanska
spioner, dekadent konst och amerikanska levnadsvanor. Nej,
vi dr inte for den vdgen. Med véar ideologi bor vi bekdmpa
alla dessa mandvrer och fordoma de planer och den linje
som innebdr forsoning med den borgerliga ideologin. Im-
perialismen syftar inte till att forgoéra véra ldnder bara med
valdsmedel, utan dven med hjélp av sin ideologi, sin teater,
sin musik, sin balett, sin press, sin television osv. Vi forstar
inte den fredliga samlevnaden som att man ska propagera
amerikanskt levnadssétt. Vi ogillar att tjeckiska och sovjetiska
dgmbetsmén anordnar mottagningar och danser a la Americana
pd sina ambassader. De kamrater som foretrdder vért land
utomlands har ként sig skandaliserade av sadana fOreteelser.
Vi ér inte for en siddan vig.

Vi har ocksa sagt till Mikojan att de borde revidera sin
uppfattning om grinsfragan mellan Kina och Indien. Vi séger
till dem att om grekerna gér Over vara grinser, vid Gramos,?
ska vi forvisso inte sitta och titta pa med armarna i kors.
Kineserna intog samma standpunkt gentemot indierna.

Ryssarna anklagar nu Kina for krigshets och for att inte
be ndgon om radd angdende sin verksamhet. Men vem bad
ryssarna om rdd i Kubafrdgan ndr de uttalade att Sovjet-
unionen skulle vedergdlla med robotar mot Forenta staterna
om Forenta staterna angrep Kuba? Om det blir krig om
Kuba, kommer vi for det forsta att bli inblandade 1 det
allihop. Om de sovjetiska ledarna for det andra respekterar

10mrade i sddra Albanien.
2Berg pa statsgransen mot Grekland.
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de andra ldnderna i vart ldger, maste de radfriga oss &t-
minstone infor s& viktiga atgdrder. Kuba ar forvisso ett land
med ett folk som kimpat. Men om sovjetledarna anser att
deras stillningstagande i samband med forsvaret av Kuba é&r
riktigt, varfor ska de di anklaga Kina i frdga om Taiwan,
en stor 0 med tio—tolv miljoner invanare av stor strategisk
betydelse? P4 denna 6, som &r en oupploslig del av Kina, har
USA:s Sjunde flotta inrdttat sin varglya. Varfor skulle Kina
forhalla sig talmodigt och inte kréva att aterfa sitt territorium?
Kina har dock inte forlorat talamodet, men fran var sida
borde man gora anstringningar och utdva patryckningar pa
imperialismen, ty vi utgér en stor kraft.

Béde kineserna och vi sdger att vért ldger ar starkt, men
det blir en annan sak om fragor av sa stor betydelse, och inte
bara nationella sddana utan dven sddana som hinger samman
med stirkandet av hela vart ldger, forsummas p& grund av en
opportunistisk linje i uppfattningen av den fredliga samlev-
naden. Det &r fullkomligt fel ndr man brister i att visa
ordentlig omsorg betriffande det stora Kinas intressen. De
sdger kanhdnda att de tagit till orda i Fdrenta nationerna i
det syftet, men hur ménga andra situationer finns det inte
déir det kan bli tal om att forsvara Kinas intressen?

Det sdgs fran alla hall att véart ldger &r monolitiskt, enat
osv. Men vi vet mycket vél att det inte alls 4r ndgon bra sak
att det finns s& allvarliga tvister i vart liger. Och om man
inte gor ndgra forsok att pa ett marxist-leninistiskt sitt bildgga
dessa tvister, kommer de sovjetiska ledarna att sla in pa en
mycket farlig revisionistisk kurs.

Vem dr det som maéste bédra skulden till detta? Vi har kravt
att de marxist-leninistiska normerna maéste respekteras i for-
héllandena mellan partierna. De sovjetiska ledarna anklagar
oss for att, som de pastar, ligga for stor vikt vid formerna
och nirma oss frdgorna pa ett schablonméssigt sitt. Men de
frdgor vi vickt dr inte formsaker. Chrusjtjov for fyra génger
till Brioni (Jugoslavien) for att Goverligga med jugoslaverna
om den ungerska fragan. Varfor pratade han inte igenom den
med oss, dtminstone en gang, och varfor holls vid den tid-
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punkten inget mdte med partierna, med medlemmarna av
Informationsbyran, vid vilket ocksé vért partis rost kunde ha
gjort sig hord och vi kunde ha rapporterat om de jugoslaviska
revisionisternas mandvrer, si att de andra partierna kunde ha
dragit nytta av dessa erfarenheter? Ar det en formell friga?

Varfor blev den mycket viktiga Polenfridgan 16st mellan
bara tva parter?

Vart parti har intagit en riktig stdndpunkt i dessa ldgen,
annars skulle de ha angripit oss direkt. Angreppet kom
emellertid efter Bukarestmoétet. Fram till den tidpunkten hade
de sovjetiska ledarna inget ont att siga om vart partis linje,
utom att vi vidholl en hérd attityd gentemot de jugoslaviska
revisionisterna, att vi pastods vara “hetlevrade” osv., medan
vart parti numera for dem har blivit “sekteristiskt” och
“tréngsynt nationalistiskt”. Men vi &r varken sekteristiska,
nationalistiska eller dogmatiska utan marxister. Vart partis
riktiga linje har provats av verkliga livet, av var kamp, varfor
den Aatnjuter sympati frdn alla kommunister i vérlden, och
detta ger oss mod att marschera framat.

Dessa fragor har varit klara och &r klara. Vi ska gora dem
mer konkreta och kommer att understryka att ingen har
ndgon anledning att anklaga Kina och att vi & emot de
anklagelser som riktats mot Kina. Sovjetledarnas och andras
opportunistiska och revisionistiska fel ska ocksd komma
fram[...].

Publicerat for forsta gangen Publicerat med forkortningar i
med vissa forkortningar enlighet med band 19.

i band 19 enligt originalet
i partiets centralarkiv.
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VI MASTE VARA PA VAR VAKT MOT PROVAKA-
TIONER OCH FORSVARA PARTIET

Diskussion vid AAP:s CK:s 18:e plenarméte om Koco
Tashkos fientliga, partifrimmande stindpunkt

8 september 1960

Plenarmdtet har enhélligt och helt riktigt uttalat sig till for-
man for att Kogo Tashko ska uteslutas ur partiet.! Nu finns
det inte langre nagot tvivel om att vi har att gora med inte
bara ett partifientligt element, utan ocksd en provokator, ett
redskap i hinderna pd andra som &r till for att splittra vart
partis enighet.

Koga Tashko har inte handlat p4 egen hand. Fakta bevisar
detta. Efter det samtal han hade med mig gav jag honom
rddet att tdnka igenom det hela och presentera sina syn-
punkter i skrift s& att politiska byrdn och centralkommittén
skulle bli fortrogna med dessa synpunkter och kunna bedéma
dem. I detta syfte gav vi honom tva till tre dagar att tinka
och skriva. Men han vidgrade och sa: ”Jag tidnker inte skriva
nagot, jag har sagt vad jag har att sdga.”

I politiska byran sa han ingenting nytt, men i plenum
dédremot kom han med ett skrivet diskussionsinldgg, fastin
han vigrat att skriva. Uppenbarligen hade hans “vénner” inte
lamnat honom i sticket. Ni blev varse att hans inlidgg hade
forfattats av andra.? Det visar klart att de (de sovjetiska le-
darna) skaffat sig en provokatdr och fatt honom att skrida
till handling, nér de inte hade nagonting att ta fasta pd mot

IEfter att ha undersokt frdgan om Koco Tashko, lade AAP:s CK:s
politiska byra fram den infér CK:s plenum och Centrala gransknings-
kommissionen for diskussion och foreslog att han skulle avsittas fran
posten som ordférande for Centrala granskningskommissionen och
uteslutas ur denna kommission for sin partifientliga verksamhet, for
sitt brott mot disciplinen, sdkerheten och partiets organisatoriska nor-
mer, for sin forvringning av partiets linje och for att han ldnge varit
och alltjamt var i opposition till partiet. Forslaget godkéndes enhélligt.
Plenarmétet uteslot honom ocksd ur partiet.
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vart parti i dess linje och dess riktiga standpunkter, dess fasta
band med leninismen och sovjetfolket. Men vi maste vara pa
var vakt mot deras provokationer och upptrida ytterst nog-
grant infor dem.

De sovjetiska ledarna vill anklaga oss for att vara anti-
sovjetiska och arbetar i denna avsikt, varfor alla Kogo
Tashkos teser forst och frimst &r deras teser. Se hur djupt
de sjunker ndr de forsoker uppnd sina trotskistiska syften,
med provokatorer! Vi maste sédledes fora en kamp med
ytterliga tdtt slutna led mot provokatorer och stirka var
enighet.

Vi vet vad Kogo Tashko dr for en,! och dérfor finns det
inget behov av att tala om honom.

Men Koco Tashko har fatt “garantier”, vilket &r uppenbart
av hans instéllning. Nér jag kallade honom till ett mote blev
han dodsforskrackt och trodde att han kanske skulle bli
anhéllen, han blev skakad vid motet med politiska byran,
medan han hdr upptrider arrogant, ovettigt, provokativt. De
har sagt till honom: ”Bege dig till centralkommittén och kasta
in dessa ’hogtstrivande’ idéer dér, for det kan finnas folk dar
som borde kénna till var verkliga linje, 4ven om de inte &r pa
var sida, och som kommer att tinka p& framtiden.” De vill
kdnna den ena och den andra pa pulsen i syfte att splittra
oss. De kommer till och med att forsoka stdlla oss utan brod.
Det &r verkliga nedrigheter de hér personerna dgnar sig at!

Kamrater, var rittvisa sak kommer att segra, men det
finns svérigheter och sddana kommer att finnas i fortsatt-
ningen; de &r oundvikliga. Ménniskor ska vi forsoka rddda,
men sadana som Kogo Tashko bdr omedelbart bli utslingda

2Under sitt anforande ldste Kogo Tashko i slutet av en mening ocksa
skiljetecknet ’punkt’. De som fanns i rummet brast i skratt och ome-
delbart tillade han “totjka” som betyder ’punkt’ pa ryska. Detta 16jliga
upptrddande fran Kogo Tashkos sida gjorde det helt uppenbart att
texten till hans inldgg hade dikterats av en tjansteman vid sovjetiska
ambassaden och att han vid Oversittningen blivit forvirrad och inte
lyckats skilja pa texten och skiljetecknen.

TAtskilliga ganger i rad har han kritiserats av partiet for splittrings-
verksamhet, karridrism och ldngvariga klagomal mot partiet och for
att ha visat fruktan, brist pa fortroende och arrogans infor partiet.
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ur partiet, &ven om vi till och med bor anstringa oss att rddda
dem.

Det rader heller inget tvivel om att Ivanov och kompani
inte gor det hdr pd egen hand; de har order uppifrdin och
fran ingen annan &n Chrusjtjov sjdlv. Ordern gavs ju av
Chrusjtjov dven betriffande den spannmal som &nnu inte
levererats till Albanien fast vi betalar kontant.

Vi vet att dessa méinniskor vill skada véar vinskap med
folken i Sovjetunionen, men vi méaste halla huvudet kallt.
Denna vinskap kommer inte att skadas. Havet kommer att
storma men de albanska kommunisterna och de intemationa-
listiska kommunisterna i Sovjetunionen kommer att dvervinna
det. Darfor maste vi sld vakt om partiets enighet som vore
den véar Ogonsten. Vi madste vara vaksamma, omedelbart sla
till mot varje anslag mot partiets enighet och bevara var vén-
skap med folken i Sovjetunionen. Detta bor propageras bland
folket som vanligt.

Med detta menar jag inte att vi inte bor tala emot de
sovjetiska ledarnas revisionistiska stindpunkt. Den tid kom-
mer d& vi ska tala Oppet, men var sak har sin tid. L&t oss
vara pa var vakt emot provokationer och stirka partiet!

Publicerat for forsta gingen i
band 19 enligt protokollstexten
fran AAP:s CK:s 18:e plenar-
mote i partiets centralarkiv.
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RADIOGRAM
TILL KAMRAT MEHMET SHEHU I NEW YORK!

20 september 1960
Kédre Mehmet!

1) Frén du vet var har vi mottagit en del hédrligt material
som vi tyvirr inte kan skicka till dig s& att du kan ldsa det,
eftersom du &r ldngt borta. Vi ldser det och tycker att det
ricker for att lindra bedrovelserna for dig i New York.
Materialet d4r som om vi skrivit det sjdlva. Jag tror att dessa
forklaringar ar tillrdckliga for att fa allting dir borta att verka
ritt betydelselst.

2) Vid varje nytt forslag som kan ténkas bli lagt i FN men
som enligt din &sikt inte &r i sin ordning, inte bara politiskt
utan ocksd ideologiskt, angdende antingen sin omedelbara
eller sin langsiktiga verkan, ha ingen bradska med att ge for-
slaget ditt omedelbara godkidnnande for att som det heter
undvika att skiljas fran “hjorden”. HA&ll oss alltsd stindigt
underrdttade som vi beslutat, for vi kan mojligen inordna oss
pd grund av politiska eventualiteter, men sitt samtidigt véra
kommentarer i hénderna pa vara vidnner, muntligen eller
skriftligen.

3) Vad betriaffar dina formella tal ska du hela tiden med
bevarad diplomatisk form och oavsett om de andra gir pa
en mjukare linje, stinga alla dorrar mot USA-imperialismen
och sa vidare i samma stil, s& att ingen ndgonsin kommer att
vaga anklaga oss for att ha blivit mjuka. Det andra vet du
sjalv. Har loper allt fint. Vi héller pd att forbereda oss att
skicka delegationen till Moskva.

Publicerat for forsta gingen i Biista hélsningar
band 19 enligt originalet i partiets Sh >
centralarkiv. pati

IKamrat Mehmet Shehu, ordférande i Folkrepubliken Albaniens mi-
nisterrdd, hade rest till New York for att delta i forhandlingarna vid
Forenta nationernas generalférsamlings 15:e session.

2En av kamrat Enver Hoxhas pseudonymer under det Nationella be-
frielsekriget.
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TILL. KAMRAT MEHMET SHEHU I NEW YORK

Kamrat Mehmet! 23 september 1960

Vi far radiogrammen hela tiden. Fortsétt att skicka dem till
oss, de dr ndmligen “underhéllande”.

1) Den tyska officiella delegationen har uppskjutit sin
ankomst till obestdmt datum. Den anger skdl men de é&r inte
vattentita. Skélen dr dem vi redan kénner till

2) Angéende dem som visar tecken till ndrmande och inte
har fordndrat attityd till oss, sok kontakt med dem och forsok
finna en vdg att bryta deras front och sidtta fart pa deras
tankar, ty de maste med nddvindighet vackla.

3) ...

4)...

5) Efter vir begiran om du vet vad, omprovade sovjet-
ledarna sitt beslut om spannmélen och beviljade oss en
kvantitet att betalas genom avrdkning och i guld. Vi sade till
dem att vi fortfarande inte var ndjda men att vi skulle kopa
den. Ruménerna ger oss ingenting.

6) ...

7) Har hos oss gar allt fint, var inte orolig. Vér radio
protesterade hos Sovjet darfor att Radio Moskva inte har
sagt nigot i sina albansksprakiga sédndningar om var du be-
finner dig och om du talat eller ej, medan de ndmner det i
de arabiska sd@ndningarna. Vi Overlimnade en protest och
sade 4t dem att om de envisades med denna svekfulla stand-
punkt, skulle vi inte ldngre sinda Radio Moskva genom
Radio Tirana.

Vi héller pdA med forberedelserna for att skicka delega-
tionen.! Det har regnat en hel del i dagarna. Alla skéter sig
fint hemma, kamraterna méar bra och hélsar.

Publicerat for forsta gingen i Din tillgivne
band 19 enligt originalet i partiets :
centralarkiv. Shpati

IAAP:s delegation bestdende av kamrat Hysni Kapo och kamrat
Ramiz Alia, sekreterare i AAP:s CK, som skulle delta i de 26 parti-
ernas kommission for forberedelse av materialet infér novembermotet,
for till Moskva 27 september 1960.
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RADIOGRAM
TILL KAMRAT MEHMET SHEHU I NEW YORK

26 september 1960
Kamrat Mehmet!

1) T morgon far var delegation till Moskva med Hysni,
Ramiz och lite annat folk frdn avdelningen for agitation och
propaganda. Jag ska halla dig underrittad.

2) I morgon far ocksa en delegation till Kina infor Albansk-
kinesiska vinskapsmanaden. Den ska ocksd delta i festlig-
heterna.

3) ..

4) Sovjetledarna fortsdtter med sina provokationer; de
beter sig s& dir mot personalen i var flotta ocksd. Vart folk
har gett dem det svar de fortjinade. Var inte orolig, deras
ogirningar kommer att sld tillbaka mot dem. De kommer att
dra sig tillbaka med svansen mellan benen.

5) Hall huvudet kallt men sld tillbaka hart mot alla som
gliafser mot dig eller forsoker provocera dig. Std beslutsamt
fast vid vad vi bestdmt.

6) Vi ldser talen. Det didr om “Kungen av Belgrad”! var
mycket bra sagt. Han visade dnnu en géng att han inte &r
nagonting annat &n en agent for imperialismen, vilken han
inte ndimnde en enda gang under hela sitt tal. Avsloja honom
skoningslost, inte bara infor hans beundrare i vart ldger utan
dven infor de andra.

1.

Halsningar till Behar. Vi véntar pad ditt tal i kvall.

Din tillgivne
Shpati

Publicerat for forsta gangen i
band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.

1]. B. Tito.
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RADIOGRAM
TILL KAMRAT MEHMET SHEHU I NEW YORK

28 september 1960
Kire Mehmet!

1) Vi tyckte mycket om ditt tal. TASS fordrojde utsdnd-
ningen av det, s& vi kunde inte aterge det samma dag, vare
sig 1 radion eller tidningarna. Vi publicerade det dagen efter
i tidningarna och ldste upp det flera génger i radio. Tidning-
arna kommer med atskilliga artiklar baserade pé ditt tal.

2) Castros tal var bra. Vi publicerade s& mycket av det
som TASS sénde ut. Vi har inte publicerat nagonting av de
andra védnnernas tal. Vi kommer att behandla dem &msesidigt
— vi publicerar s& ménga rader ur deras tal som de publi-
cerar ur vara.

3) Véra kamrater, Behar eller Reiz, bor sinda oss kom-
munikéer om eventuella &verldggningar och kontakter med
olika ledare per telegram och i klartext s& att Albanska tele-
grafbyrdn kan trycka dem.

4) Kinas kommunistiska partis centralkommitté har gett
oss svarsbreven till de partier som skickat breven du vet. Det
kommer att ta hus i helsike, sdrskilt hos din granne i FN,
Zjivkov.

5) Pospjelov gav var Moskvadelegation ett mycket kyligt
mottagande, bara “goddag” och ingenting mer. De blev forda
till ett hotell. Alla de andra delegationerna skickades till en
och samma plats.

6) Fran Bulgarien har vi fatt underréttelser om att...
Kardeljs! senaste bok gar som smor i solsken pd Plovdiv-méssan.

1Jugoslavisk revisionistisk ideolog. 1 hans bok ”Socialismen och kriget”
forfalskar han den marxist-leninistiska vetenskapens grundldggande
principer, forvringer socialismens verklighet och stiller sig Oppet och
fullstindigt 1 tjanst hos dem som framkallar rovarkrigen.
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7) Den 30 september har vi ett mdte i politiska byrdn om
utbildningen och direktiven till planen. Vi ska ha plenarmdte
den 3 eller 5 oktober.

8) Vi har pd ett organiserat sitt gett det kinesiska doku-
mentet till alla de viktigaste kadrerna i partiet och staten sa
att de ska kunna ldsa det. De ldaser det sovjetiska dokumentet
samtidigt. Bland alla kadrerna finns det entusiastiskt stod och
stort fortroende for partiets riktiga linje. Kadrerna ar enade
och fulla av beslutsamhet.

9) Den 30 september dr det Kinas nationaldag. Jag ska
utnyttja det tillfillet! till att avfyra de fOrsta “varnings-
skotten” sa de nér de sovjetiska “vénnernas” Oron.

10) Figret och barnen har det bara bra. Jag haller henne
underrittad om dig. Alla kamraterna mar bra och hilsar. Jag
invéntar otéligt ditt radiogram for att fa veta hur den be-
ryktade middagen gick.

Din tillgivne
Shpati
Publicerat for forsta gingen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.

1Se talet i detta band s. 138.
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RADIOGRAM
TILL KAMRAT MEHMET SHEHU I NEW YORK

29 september 1960
Kédre Mehmet!

1) Vi foljer noggrant allas tal och kan med Shakespeares
ord beskriva dem som “mycket vdsen for ingenting”. Faktiskt
dr vasendet stort sdrskilt som ”sjalv-vdsendet”, om termen
tillats, ar Oronbedovande. Leve ekona och varietéuppvisning-
arna, ty det &r allt som kommer att bli kvar. Vi &r inne pa
samma tankegang som du, att det visat sig bli som vi forut-
sagt. Givetvis kommer det att sdgas, som slutsats, att motet
var positivt och att, som “Rrapo Lelo” redan uttryckt saken
vid en lunch, ”det var bra att vi kom”.

2) Dessa fortroliga forhandlingar med éarkerevisionisterna i
Belgrad ar skamliga. Deras stindiga och Oppna Overligg-
ningar innebédr helt visst att de kokar ihop ndgot nytt som
blir olycksbringande for oss ...

Sovjetunionens, Kinas och alla vara ldnders inflytande
haller pa att undergridvas. Hér bor vi sérskilt observera att
det kinesiska inflytandet undergrivs i de stater i den sa
kallade tredje vérlden som haller pé att trdda fram. Med sin
stora manover syftar “Rrapo Lelo” till att rikta ett ideolo-
giskt slag mot Kina och undergriva Kinas stéllning politiskt.
Med ett sddant handlande hjdlper han kapitalismen att ut-
vecklas, stirker imperialismen och forsvagar vért ldger och
véra stillningar i FN ...

“Rrapo Lelos” beundrare och nddehjon anser att hans
fruktansvdrda kapitulation dr en stor framgang. Jag tror att
du taktfullt bor meddela véar uppfattning om dessa mandvrer
till dem som du tror &r oroade Gver situationen men som inte
vagar sdga det hogt. Varfor skulle vi hélla vara riktiga upp-
fattningar s& mycket for oss sjdlva? Kanske en av dem kom-

Hronisk bendmning pé Chrusjtjov. Rrapo Lelo var kulak (rikebonde
0. a.) fran Mallakastraomradet och fiende till folket.
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mer att beritta for “Rrapo Lelo” vad vi har for uppfatt-
ningar, men dn sedan da! “Rrapo” kommer att forstd att vi
inte talar med honom om dessa fragor men han far vil hoppa
jémfota d& om han lust.

3) Vad betriaffar Gomulkas tal har vi kommit fram till
samma slutsatser som du. Vi kan péd intet sétt godta hans
forslag. Status quo till fordel for imperialisterna kan aldrig
godtas. Du héller dig till den stdndpunkt vi beslutat och
Gomulkas forslag ska du inte bara vidgra att godta, du ska
ocksa sédga till dem att vi tdnker fordoma hans forslag vid de
kommunistiska partiernas och arbetarpartiernas plenarméte i
Moskva om de tas in i resolutionen.

4) ....

5)....

6) Gardagskvillen tillbringade jag med din familj. Jag gav
Figret dina radiogram s& hon fick ldsa dem och hon fann
dem roande. Din mor och dina barn mér bra. Var inte orolig
for dem. Din lille sons svédrd har gatt sonder sa ndr du kom-
mer ska du ha med dig ett svird till honom — jag skulle tro
att du kommer att hitta ett dér, for alla har nog inte for-
vandlats till plogbillar.

Mina hélsningar till Behar. Hans pojke mar bra. Be att han
ser efter Lukanov! ordentligt sa att inte brisen sveper bort
honom.

Jag omfamnar dig
Shpati
Publicerat for forsta gangen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.

1Vid denna tidpunkt utrikesminister i Folkrepubliken Bulgarien. De
var pa vig att avskeda honom, vilket de ocksa gjorde senare.
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VART FOLK OCH VART PARTI KOMMER MED ALL
KRAFT ATT BEVARA OCH UTVECKLA VANSKAPEN
MED FOLKREPUBLIKEN KINA

Tal vid Folkrepubliken Kinas ambassads mottagning pa elva-
arsdagen av utropandet av Folkrepubliken Kina

30 september 1960
Kéra kamrater och vénner!

Det dr for mig en stor glidje att pd partiets central-
kommittés, regeringens och Folkforsamlingens presidiums
végnar helhjartat gratulera det stora hjdltemodiga kinesiska
folket, Kinas &drorika kommunistiska parti och den kinesiska
regeringen med anledning av elvairsdagen av utropandet av
Folkrepuliken Kina och att onska dem allt storre framgangar
i uppbygget av socialismen och i deras beslutsamma kamp
for att forsvara socialismen och freden &ver hela vérlden!

Folkrevolutionens seger och utropandet av Folkrepubliken
Kina den 1 oktober 1949 var en hindelse av stor historisk
betydelse, inte bara for det kinesiska broderfolket, utan for
hela ménskligheten. Efter segern i den stora socialistiska
Oktoberrevolutionen, som é&rorikt leddes av bolsjevikpartiet
och den store Lenin, markerar den kinesiska folkrevolutionen
den mest betydelsefulla hindelsen i detta arhundrades historia.
Utropandet av Folkrepubliken Kina kroner arhundraden av
strivanden och kamp fran det kinesiska folkets sida for frihet
och oberoende, for mat och fred. Det var resultatet av en
riktig marxist-leninistisk ledning frdn Kinas kommunistiska
parti, vilket ledde Kina till dess storsta seger, utropandet av
Folkrepubliken.

Under ledning av Kinas &rorika kommunistiska parti, med
dess store son kamrat Mao Tsetung i spetsen, och efter ldng-
varig revolutiondr kamp under ytterst svara forhallanden
krossade och stortade det hjédltemodiga kinesiska folket, som
med sina 650 miljoner &r vérldens mest talrika folk, for elva
ar sedan de japanska imperialisterna, Chiang Kaishek-klicken,
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de imperialistiska lakejerna och de blodsugande kapitalisterna
och jorddgarna for gott och upprittade sin folkdemokratiska
regim. Med uppkomsten av det nya Folkets Kina drabbades
vérldsimperialismen av ett mycket hart slag och dess for-
hatliga kolonialvdlde borjade snabbt bryta samman. Detta &r
en insats av stor vérldshistorisk betydelse for hela ménsklig-
heten och for dess nationella och sociala befrielse. Den
revolutiondra rorelsen, inte endast i Asien utan i hela vérlden,
tog ny fart och den hade och har alltjimt sin grund &ven i
resultaten av denna kolossala seger.

Det kinesiska folkets stora revolutiondra potential och dess
méktiga bidrag till folkens kamp for frigorelse ur imperia-
lismens klor vérderades mycket hogt av V. Lenin och J. V.
Stalin. I resolutionerna fran Ryska socialdemokratiska ar-
betarpartiets konferens i Prag skriver V.I. Lenin:

”Konferensen ... noterar den virldsomfattande betydelsen
av det kinesiska folkets revolutionira kamp som ér i fird
med att Astadkomma Asiens befrielse och undergriva den
europeiska bourgeoisins herravilde. Den hilsar Kinas re-
publikanska revolutioniirer och uttrycker den stora
entusiasm och fullstiindiga sympati med vilken det ryska
proletariatet foljer det revolutionira Kinesiska folkets
framsteg..

”Den revolutionira rorelsen i Kina”, sade J. V. Stalin,
”besitter otroliga krafter. De har dnnu inte riktigt kommit
till uttryck. Men de kommer att ge sig tillkéinna i framtiden.
De styrande i oster och viister som inte ser dessa krafter och
inte i tillborlig grad tar hinsyn till dem, kommer att fa
kdnna av dem... Hir ligger sanningen och réttvisan helt pa
den kinesiska revolutionens sida. Det dr dirfor vi sympati-
serar och kommer att sympatisera med den Kkinesiska re-
volutionen i dess kamp for kinesiska folkets frigorande fran
imperialisternas ok och for Kinas sammanslutning till en

*V. 1. Lenin: Samlade verk (alb. utg.) band 17, sid. 548. (Collected
works v. 17, sid. 485. Moskva 1968. O. a.)
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stat. Den som inte riknar med denna kraft och inte kom-

mer att gora det, han kommer sikert att forlora.”*

Den inhemska kinesiska reaktionen och imperialisterna
rdknade fel betriffande den revolutiondra kraften hos det
kinesiska folket, som segrade Over dem en gang for alla och
den 1 oktober 1949 utropade Folkrepubliken Kina. Det
gamla Kina, under imperialisternas och deras hejdukar de
blodtorstiga reaktiondra hédrskarnas herravdlde, var ytterst
efterblivet ekonomiskt sett, fastin det var ett land med
kolossala rikedomar och gammal kultur, med stor ytvidd och
den storsta befolkningen i vérlden. Kolonialisternas och de
hiarskande klassernas barbariska utsugning hade strypt den
outtdmliga energin hos detta hdogst begdvade folk med dess
stora skaparférmdga. Under den korta perioden av elva é&r
har detta stora och tappra folk efter att ha tagit makten i sina
hiander for hela vérlden demonstrerat sina underbara gévor
och talanger och uppnétt framgangar som aldrig skadats
under dess flertusenériga historia. De &r i fird med att snabbt
omvandla sitt hemland till ett avancerat socialistiskt land och
inspirerar med sitt lysande exempel de andra folk i vérlden
som nyligen skakat av sig imperialismens koloniala ok eller
som alltjimt lider under dess grymma utsugning.

Under éaren efter befrielsen har den kinesiska national-
ekonomin utvecklats i mycket snabb takt, ndgot som bara kan
ses 1 socialistiska ldnder, didr marxist-leninistiska partier &r
i ledningen.

Efter att ar 1957 framgangsrikt ha uppfyllt Forsta femars-
planen, har Folkrepubliken Kina uppnétt forbluffande fram-
géngar under aren 1958 och 1959 genom att klara av huvud-
maélsittningarna enligt Andra femarsplanen tre &ar i fortid.
Bara under det senaste &ret har totalvdrdet av industri-
produktionen okat 39,3 procent jaimfort med 1958 och total-
viardet av jordbruksproduktionen 16,7 procent. Fran att ha
varit ett land dir fattigdom och stindig hunger dominerade,

*J. V. Stalin: Centralkommitténs politiska verksamhetsberittelse pa
SUKP(b):s 14:e kongress. Moskva 1951, s. 42—43.
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ett land styrt av jorddgarna och de lokala kapitalisterna och
av imperialisterna, alltifrin japanska, brittiska och franska
imperialister till USA-imperialisterna, omvandlas det stora
Kina nu dag for dag till ett avancerat socialistiskt land. De
arbetande massornas materiella och kulturella niva forbattras
oavbrutet.

Den tid dr for alltid forbi d& det kinesiska folket inte hade
nagra rattigheter. Forst nu kan folkets breda massor &tnjuta
alla den socialistiska demokratins formaner och ta aktiv och
vidstrackt del i1 att 16sa landets problem.

I det méngnationella Folkets Kina forintades det nationella
fortrycket samtidigt med att den gamla statsmakten stortades
och idag lever alla de olika nationaliteterna i harmoni med
varandra som en stor familj. De Atnjuter jimlika réttigheter,
hjélper varandra broderligt och lever sdlunda i foredomlig
och fullstdndig enighet.

De djupgéende ckonomiska och sociala fordndringar som
dgt rum i vart broderland Folkrepubliken Kina under dessa
elva ar har sin grund i Kinas kommunistiska partis beslut-
samma, riktiga och skapande tillimpning av marxismen-
leninismens principer, i dess intima forbindelser med de
arbetande massorna, 1 den auktoritet kommunistpartiet at-
njuter och den glodande kérlek hela det kinesiska folket
kdnner for det kommunistiska partiet, dess centralkommitté
och folkets och partiets store son, kamrat Mao Tsetung.
Ocksé de stidndiga och mycket stora framsteg som det talang-
fulla kinesiska folket gor i sitt framgangsrika uppbygge av
socialismen har sin grund i Kinas kommunistiska partis
riktiga, principfasta och tveklosa kamp for att forsvara de
marxist-leninistiska principernas renhet, i dess kamp mot den
moderna revisionismen och mot alla andra skadliga anti-
marxistiska yttringar. De kolossala framstegen 1 Folk-
republiken Kina under dessa elva ar har forvandlat det nya
Kina till en av de storre virldsmakterna, en beslutsam for-
kémpe for fred och socialism som atnjuter stort och stidndigt
véxande internationellt anseende.

I sin utrikespolitik har Kinas kommunistiska parti vigletts
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och végleds av den leninistiska politikens hdga principer om
fred och vénskap mellan nationerna, av den proletira inter-
nationalismens hoga principer. Detta stora och é&rorika parti,
i vars led ingdr omkring 14 miljoner stridbara medlemmar,
utgér en oerhdrd kraft i den internationella kommunistiska
rorelsen och marscherar i tita led sida vid sida med alla de
kommunistiska partierna och arbetarpartierna i vérlden och
haller marxismen-leninismens fana hogt lyftad och obeflackad.
Den stora Folkrepubliken Kina, en av medlemmarna i det
socialistiska ldgrets stora familj, spelar en stor och viktig roll
pd den internationella arenan. De for en stindig kamp for
att stdrka och hédrda det socialistiska ldgrets enighet och gor
mycket stora insatser i den kamp som fors av alla vérldens
folk for fredens forsvar och en réttvis losning pa alla oldsta
internationella problem. Kinas kommunistiska parti och det
stora kinesiska folket har en riktig och revolutiondr uppfatt-
ning i fragan om frigorelsen av de folk som fOrslavas av
imperialisterna och kolonialisterna, och ger dem all mgjlig
hjalp till deras nationella befrielse.

Just pd grund av denna réttmdtiga kamp har Folk-
republiken Kina vunnit respekt och sympati inte bara pa
Asiens kontinent utan &ver hela vérlden. Darfor ar det frukt-
16sa anstringningar av de imperialistiska angriparna, i synner-
het USA-imperialisterna och deras trogna lakejer de jugo-
slaviska revisionisterna, nir de fortalar Kina och kokar ihop
tusen och en smutsiga logner och framstiller Kina som ett
”land som inte vill fred utan krig, som dr emot fredlig sam-
levnad mellan ldnder av skilda samhéllssystem” osv.

I syfte att undergrdva den stora sympati och det stora
inflytande som Folkrepubliken Kina oavbrutet vinner pa den
internationella arenan, for USA-imperialisterna en envis
kamp for att utestinga Kina frén dess legitima plats i Forenta
nationerna och andra internationella organisationer. De
rovlystna USA-imperialisterna har ockuperat det urgamla
kinesiska territoriet Taiwan och kdmpar med alla medel for
att forhindra att Kina deltar i 1dsningen av internationella pro-
blem. Alla dessa USA-imperialisternas strivanden &ar en del av
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deras angreppspolitik mot det socialistiska ldgret i allménhet
och mot Folkrepubliken Kina i synnerhet. Forsvaret av Folk-
republiken Kina mot alla imperialisternas anslag och vart
krav att Kina ska ha alla réttigheter som tillkommer Kina
pd den internationella arenan, tjinar sdlunda till att stirka
det socialistiska lagret och avvidrja ett nytt vérldskrig. Att
tillata USA-imperialisterna att fortsdtta sin politik mot Folk-
republiken Kina, innebdr att man tilliter dem att angripa ett
av de mest vilgrundade stéllningstagandena frén vért socia-
listiska lager och att rikta ett slag mot freden och den fredliga
samlevnaden mellan folken. Varje som helst forsok fran
imperialisterna och deras lakejer att skada den stora Folk-
republiken Kina, kommer att besvaras med hérda slag fran
socialismens ldger, frdn alla kommunister i vérlden och fran
hela den progressiva ménskligheten. Det stora Kina kommer
att lyckas med att vinna sina legitima rédttigheter, trots
imperialisterna och deras lakejer.

Med avsikt att bedra folken och vagga dem till somns, gor
USA-imperialisterna skrikiga péastdenden om att de skulle
vara for fredlig samlevnad mellan stater av skilda politiska
och sociala system. Deras pastdenden &r ren bluff. USA-
regeringens instéllning till Kina, Albanien och manga andra
lander utgdr de bésta bevisen. Folkrepubliken Kinas regering
har alltid uppriktigt strdvat att upprétthalla fredliga for-
bindelser med alla stater, oavsett vilken regim de har, och de
manga vinskapliga banden mellan Folkrepubliken Kina och
ett stort antal stater i Asien och Afrika, med Kuba och andra
lander bekréftar detta. Den handel och de kulturella forbin-
delser som Kina uppritthiller och utvecklar dag for dag med
ett stort antal stater bekrdftar detta. Imperialisternas politik
kommer dock skéandligen att misslyckas, nu som tidigare.

Som bekant har Forenta nationernas ordinarie session
Ooppnats i New York och forhandlingar pégér nu. Ord-
foranden 1 Folkrepubliken Albaniens regering, kamrat
Mehmet Shehu, uttryckte dir det albanska folkets, vért partis
och vér regerings vilja att bevara freden i vérlden. Han for-
domde kolonialismen. Kamrat Mehmet Shehu forsvarade
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Kina och krivde entridget att Kina skulle beredas plats i
Forenta nationerna och Chiang Kai-sheks marionettregering
koras ut och betonade helt riktigt att ingen viktig interna-
tionell fraga kan f& en verklig och réttmétig losning utan
Kinas deltagande. Imperialismen befinner sig i ett tillstdnd av
forruttnelse. Marxismen-leninismen ldr oss dock att s& ldnge
imperialismen finns kvar, finns ocksd orsakerna till rovar-
krigen kvar. Darfor bor vi vara vaksamma mot imperia-
listerna, ty endast pa sa sdtt kommer vi att patvinga dessa
imperialistiska rovdjur med ménniskoansikten den freds-
dlskande mainsklighetens vilja. Detta kommer att uppnds
endast pa revolutiondrt sdtt, genom att man inte gor nagra
principiella eftergifter till imperialisterna, genom att man
standigt forblir vaksam mot alla deras forsok att forsvaga
vara politiska, ideologiska, ekonomiska och militdra posi-
tioner. Vi bor forena vara anstringningar med de koloniala
och beroende ldndernas revolutiondra befrielsekamp och med
de fredsdlskande och framstegsvénliga krafterna i varlden.
USA-imperialisterna och deras lakejer maste skoningslost for-
domas for sina febrila krigsforberedelser; bade de och re-
visionisterna i Belgrad bor hdnsynslost bekdmpas och avslojas
politiskt och ideologiskt, ty det &r den enda vdg vi kan ga
for att ordentligt gagna verklig fred, samexistens, folkens
befrielse fran det koloniala oket och socialismens och kom-
munismens seger. Vart parti har foljt denna marxist-leninis-
tiska vdg och kommer méalmedvetet fortsétta att gora det.

I likhet med Folkrepubliken Kina for vér Folkrepublik nu
och framgent, en konsekvent politik av fred och fredlig sam-
existens mellan folken, precis sddan som den store Lenin
forklarade den for oss — att vi parallellt med anstring-
ningarna att uppréitta vinskapliga forbindelser mellan stater
aldrig far uppge den politiska och ideologiska kampen mot
kapitalisterna och forrddarna till marxismen-leninismen, de
moderna revisionisterna.

Det albanska folket dr forbundet med det stora kinesiska
folket i en obrytbar vénskap och foljer dess kamp for fred
och socialism med sympati och beundran. Vart parti och var
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regering har stott och kommer att fortsétta att stodja Folk-
republiken Kinas fredliga politik och av alla krafter forsvara
dess rittigheter p&4 den internationella arenan. Vart folk och
vart parti glader sig at att i det kinesiska folket ha en stor
och trogen vidn, och de ska uppbada alla sina krafter for att
bevara och oavbrutet stirka den sunda vénskap grundad pa
marxismen-leninismen som ldnkar samman véra tva broder-
folk.

Vid denna sammankomst med anledning av denna é&rorika
arsdag vill jag passa pa att &n en gang pad vart partis och
vart folks végnar uttrycka var djupa tacksamhet och vért
hjartligaste tack till Kinas kommunistiska parti, Folkrepubliken
Kinas regering och hela det stora kinesiska folket for det
bistand de givit och fortsétter att ge vart land i dess socia-
listiska uppbyggnadsarbete. 1 dessa Ogonblick av gliddje for
vara véanner det kinesiska folket, sdnder vi dem vdara varmaste
Onskningar om att dess strdvanden att bygga socialismen och
uppnd seger for freden i vérlden ska forverkligas.

Lat mig, kamrater och gister, foresld en skal:

For det stora och begavade kinesiska folket!

For Kinas drorika kommunistiska parti med den fram-
stdende marxist-leninisten kamrat Mao Tsetung i spetsen!

For Folkrepubliken Kinas regering med kamrat Chou En-
lai 1 spetsen!

For den evigt bestindiga vdnskapen mellan vara bigge folk!

For fred i vérlden!

For er, kamrater och géster!

Publicerat for forsta gangen i tidningen Publicerat i enlighet
»Zeri i Popullit” nr 235 (3764), 1 oktober 1960. med band 19.
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BREV TILL KAMRAT HYSNI KAPO I MOSKVA

1 oktober 1960
Kére kamrat Hysni!

Jag fick brev och material som du skickade till mig i gar
samtidigt som vi hade moéte i politiska byran for att granska
utkasten till direktiv for Tredje femarsplanen som lades fram
for partiets 4:e kongress och rapporten om skolans omorgani-
sering. Jag hade just fatt materialet ndr ocksa ditt radiogram
kom dir du sade till oss att detta material maste atersédndas
till dig, varfor vi ldmnade det till utskrivning. Jag beréttar
allt detta for dig s& du ska forstd att jag i skrivande stund
inte borjat ldsa det material du sént mig, varfor jag just nu
inte har nagot att siga om det. Jag ska skicka dig ett ut-
latande per radiogram eller ett ldngre brev som jag skickar
med flyg.

Jag ansluter mig till din uppfattning och tror ockséd jag att
de sovjetiska kamraterna haller pa att géra en skum mandver
med bestimda syften.

Det material de kommit med skulle kunna accepteras fram
till en viss punkt, dirtill dr utkastet i sjdlva uppldggningen
gjort sd att det skulle kunna &ndras och goras dnnu starkare.
De é&r inte sdrskilt bekymrade over detta! De skulle kunna
sdga sa hdr: ”Om ni vill kan vi ocksa gora det mycket
starkare, det 4r bara det att det inte far vara det minsta
polemiskt, allt ska ga lugnt och fint till. Nér det giller att
genomfora det vi sétter pa papperet, sa lat oss inte bekymra
oss om den saken, kort sagt vi ska fortsitta som forut, vi ska
krinka den hér deklarationen ocksd som vi gjorde med den
i Moskva [1957]), och om ni anklagar oss igen, ska vi kalla
ihop ett andra Bukarestmdte och verkligen sétta &t er.”

Om de sovjetiska ledarna gjort nagra medgivanden eller
iar beredda pd att gi med pa att Deklarationen goérs dnnu
starkare, dr det inte for att de findrat uppfattning eller er-
kédnner sina misstag. De gor dessa pastidda eftergifter till oss
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for att forhindra att diskussionen fortsiitter och gar lingre.
De tror att det vi vill ha ir deklarationer. Men vi har
marxismen-leninismen. Det vi behover och kriver ir att de
sovjetiska ledarna maéste ritta till sina opportunistiska fel.
Deklarationen maéste vara avslutningen pa dessa diskussioner.
Det &r just det som skrdmmer de sovjetiska ledarna och inte
skrdimmer oss.

De sovjetiska ledarna ir ridda for diskussionerna, inte bara
pa grund av den chockverkan Bukarestmétet fick i andra
partier, utan &ven pa grund av att dessa orosmoment kommer
att bli allt starkare efter november. For att avvirja detta
ricker de darfor fram denna deklaration, ”och vi kan gora
den &nnu starkare om ni vill”, och pa sa sitt ropar och hurrar
alla deras beundrare: “Heureka! Detta ar, har varit och for-
blir var linje. Vi har aldrig gjort ndgra fel. Kina funderade,
tankte Over sina misstag igen och kom tillbaka in pd en riktig
vag! Alltsa var Bukarest mycket “poljezno”.* Vi fordomde
Kina och Albanien i vdra partier som dogmatiska, osv. Vi
slog tvd flugor i en sméll: vi avsldjade och botade dem och
vi Oppnade vdgen for att sdga till partierna igen i morgon
att patienterna inte blev fullstindigt botade eftersom de fick
ett aterfall i dogmatismens sjukdom. Till slut segrade vi pa
biagge skadeplatserna och fortsdtter som vi gjort hela tiden.”
Detta tror jag &r i stort sett som de sovjetiska ledarna och
deras beundrare resonerar. Nikita har hittat rdtta medicinen
for Zjivkov och kompani.

Vi far inte falla for sovjetrevisionisternas tjuvknep. Vi
maste lita sovjetledarna och andra forsti att vi giar med pa
att arbeta med detta material for att gora strykningar eller
tilléigg i det, men att materialet ska vara avslutningen pa en
allsidig diskussion i november och visa hur marxismen-
leninismens principer och Moskvamdtets [1957] beslut har
genomforts, vem som gitt ifrin dem och vem som tilliimpat
dem konsekvent. En fornyad utvirdering av Bukarest ska
goras pa grundval av icke endast sovjetiska fakta utan fven

* "Nyttig” (ry.)
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pa grundval av fakta som andra partier léigger fram i denna
fraga.

Det kommande Moskvamdotet fiar inte bli ett formellt mote,
och inte heller ett improduktivt polemiskt mdote, utan ett
méte av stor konstruktiv betydelse pa grundval av marxismen-
leninismen och de leninistiska normerna. Det ska inte bli bara
ett “pacifistiskt” forsoningsmote for att skyla over allvarliga
fel, utan ett mote for att radikalt avsloja och bota felen. Det
finns ingen annan vig och de bor inte vinta sig ndgon annan
vig till 16sning frin oss. Om man inte ser dessa fel ritt i
ogonen, kan vi vara sikra pa att revisionisterna snabbt kom-
mer att gi vidare med sitt nedbrytande arbete. Dirfor finns
det bara en vig for oss, kamp for att forsvara marxismen-
leninismen och inte forsoning med de opportunistiska och
revisionistiska felen inom ideologin och politiken, sidana som
Chrusjtjov och hans grupp gor. Jag anser att kampen bor
inledas i kommissionen, dit de andra partierna, utom Kinas,
har skickat fjarde klassens folk eftersom sovjetledarna natur-
ligtvis har triffat 6verenskommelse med dem, har lagt sig till
med den ena sortens taktik, och forsoker ta sig lattvindigt
over det dike de sjdlva griavt genom att anklaga Kina och oss
for tusen och en saker. Men det gar inte i oss.

Det dr inget mer som behdver skrivas, for du kan fragorna
sjdlv. Nar jag skickar anmérkningarna till materialet till dig,
kanske jag skriver langre.

Halsningar till Ramiz och kamraterna.

Jag omfamnar dig,
Enver

P. S. Jag skriver till dig i hast for att planet ska till att ga,
och dérfor kommer du att finna det svarldst. Igar var vi hos
de kinesiska kamraterna och i mitt tal avfyrade jag de forsta
“varningsskotten”.

Publicerat for forsta gangen i
band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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RADIOGRAM TILL KAMRAT HYSNI KAPO
I MOSKVA

1 oktober 1960
Kamrat Hysni!

1) Problemet bor stillas pd foljande sitt: Vilken vdg bor
den internationella kommunistiska rorelsen utvecklas i nu-
varande ldge och vilken kurs har den foljt fran Sovjetunionens
kommunistiska partis 20:e kongress fram till nu.

2) Kineserna och vi anser att allvarliga taktiska och stra-
tegiska principfel har begatts av Chrusjtjovgruppen. Denna
grupp har avvikit frdn de marxist-leninistiska principerna och
krankt Deklarationen frdn Moskvamdtet 1957. Denna grupp
har inte bara framhidrdat 1 sina fel, utan ocksd anordnat
Bukarestmotet och anklagat Kina direkt och oss indirekt for
dogmatism och sa vidare. Silunda kommer kineserna och vi
att kdmpa for att vara riktiga teser ska bekréftas och godtas
och de allvarliga fel som begatts av den sovjetiska ledningen
vid Bukarestmotet fordomas av alla.

3) Chrusjtjovs grupp och de som komprometterats av
honom forsvarar de motsatta teserna. I Bukarest inordnade
han ndstan alla de nédrvarande i1 ledet och fick ledarna att
atminstone instimma i att ”Chrusjtjov inte har begatt fel, att
kineserna har begétt fel, att Bukarest(motet) var nodvéandigt
och riktigt”.

4) Enligt var asikt bor alla problem losas vid det kom-
mande Moskvamétet (1960), medan Chrusjtjovgruppen har
16st dem for sina syften i Bukarest. Darfor kommer Chrus;j-
tjovgruppen till Moskvamotet med Overtygelsen att dess vig
och handlingssétt varit riktiga, medan vi kommer att tvingas
anta en deklaration som kommer att sdga varthdn den inter-
nationella kommunistiska rdrelsen bor gé; vem som avvikit,
vem som &r skyldig och vad motet i Bukarest representerar
sdgs det ddremot ingenting om, vilket betyder att fordomandet
av Kina stir kvar.
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5) Lat oss nu anta att deklarationen frdn det kommande
Moskvamétet kanske dr ordentligt formulerat och fastslar en
riktig vdg for den internationella kommunistiska rorelsen. En
sddan Deklaration kommer att bli mer eller mindre en kopia
av den som antogs vid Moskvamotet 1957. Lat oss likaledes
anta att kommissionen som sammantrider for att forbereda
Moskvamétet formulerar Deklarationen utan att ange i
konkreta termer vem som avvikit och varfor Kina férdomdes
i Bukarest. Inte heller om detta blir fallet kommer vért ratt-
maétiga syfte att uppnas.

6) Vart syfte och var uppgift bestir inte i att ldgga ytter-
ligare en deklaration till samlingen, utan i att fordoma och
ratta till fel, och detta &r wviktigt, eftersom man forst da
kommer att f& ndgon som helst forsdkran om att antingen
1957 érs Deklaration eller den nya kommer att tillimpas
riktigt och pa ett marxist-leninistiskt sétt.

7) For Chrusjtjovgruppen &r marxismen-leninismen, Dekla-
rationen frén 1957 ars Moskvamote och den nya som ska
komma fran det kommande Moskvamdtet av intet vérde.
Saledes kommer denna deklaration, dven om vi forsoker fa
den bra, att bli vérdelds utan en analys av felen och ett
erkdnnande av dem fran deras sida. Déarfor bor ditt mote
inleda kampen mot felen och inte enbart hélla sig till diskus-
sionen om deklarationen. Deklarationen bor diskuteras genom
avslgjande av Chrusjtjovgruppens fel. Mojligen kommer inget
slutresultat att nds forrdn konferensen halls. Pa sd sitt miss-
lyckas deras mandver.

8) Det nya dokumentet har manga svagheter som vi ska
tala om senare, men de ldtta eftergifterna fran Chrusjtjov-
gruppen syftar till att invagga oss i ro och fi oss att tro
att varje diskussion om gruppens fel &r utesluten genom
andringen i deklarationen.

9) Vid Moskvamétet ska vi stdlla problemen just s& som
vi sagt ovan, eftersom hela problemet alltjimt &r olost vad oss
anbelangar. Till Chrusjtjovgruppen och alla andra partier har
vi Overlimnat ett utkast till en riktig deklaration och det ar
i enlighet med det vi vill att forhandlingarna ska gi. Vid
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motet ska vi gd utover deklarationens begrinsningar eftersom
vi anser att den utgdr avslutningen pd en debatt som ska dga
rum, medan Chrusjtjovgruppen ser pa den pa annat sétt och
syftar till motsatsen. Representanterna for manga andra
partier vid detta mdte har kompromissat i forvidg péd ett eller
annat sdtt och i varierande grad och kommer, om de stills
infor en deklaration som kommissionen forberett vél i forvag,
att studsa till vid vart riktiga inligg med var stringa men
rattvisa kritik. Chrusjtjovgruppen kommer att forsoka be-
kdmpa vart inldgg eftersom de inte kommer att kunna stoppa
det. Till slut kommer man att komma fram till att vi inte &r
overens med Chrusjtjovgruppen och dess anhdngare men helt
instimmer i det utkast till deklaration som utarbetats i forvag.

10) A ena sidan hamnar vi i oenighet eftersom Chrusjtjov-
gruppen aldrig kommer att medge sina fel och & andra sidan
kommer Moskvamétet att forsdtta oss i dilemmat att under-
teckna denna deklaration som é&r riktig (men som inte utsdger
vem som begatt felen betrdffande linjen osv.) eller att inte
underteckna den. Om vi undertecknar en deklaration med
sddana principfel och inte uppndr vart syfte att pd ett klart
sitt fa fram Chrusjtjovgruppens fel kommer Chrusjtjov-
gruppen att segra och fordomandet av Kina att std kvar. Om
vi végrar att underteckna den, kommer vi att ge Chrusjtjov-
gruppen och dess medlopare vapen sa att de kan anklaga oss
for att ha végrat att underteckna en riktig deklaration.

Detta dr en vil genomtinkt taktik fran Chrustjovgruppens
sida. Den maste ha utarbetats av hela den prosovjetiska
gruppen med Zjivkov och han anhang, som varit informerade
om detta material i forvdg. Forsok séledes att &dndra deklara-
tionen i enlighet med dina synpunkter. Om detta inte gors, da
kommer vi in pa den kurs jag talade om ovan, vilket &r farligt.

I en korrekt utarbetad deklaration bor Chrusjtjovgruppens
fel erkdnnas och dess syften vid Bukarestmotet fordomas.
Chrusjtjovgruppen erkdnner inte sina misstag, dokumentet
kommer att hinga i luften och p& si sitt kommer allt att
avgoras efter diskussionerna p& motet. Avslutningsvis, detta
ir bara nagra prelimindra idéer. Du bor fundera over dem
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och handla i enlighet med vart partis riktiga linje, enligt de
instruktioner politiska byrdn har givit dig och kommer att ge
dig. Hall oss stindigt underrittade.

Vi arbetar pd vara kommentarer till materialet och ska
gora allt vi kan for att hjilpa dig.

Haélsningar till dig, Ramiz och alla kamraterna.

Enver

Publicerat for forsta gangen i
band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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RADIOGRAM TILL KAMRAT MEHMET SHEHU
I NEW YORK

1 oktober 1960
Kédre Mehmet!

1) Moskvamotet! Oppnas idag. Delegationerna dr mycket
farglosa, fransett den kinesiska och vér, inalles 50 personer.
Vad vi forstdr kommer den bulgariska delegationen att gora
som sovjetledarna sdger till den — for att undvika att rdra
upp polemik. Det &r det allminna I16senordet utfirdat av
”vannen” du har dir borta.

2) Sovjetledarna delade ut ett dokument i form av en
36-sidig deklaration, som ska diskuteras med tanke pé tilligg
eller strykningar. Vi har precis Oversatt och skrivit ut det,
eftersom det kom forst i gér, och jag har bara ldst igenom det
snabbt en forsta gang. Det egentliga arbetsmotet ska borja
tisdag 4 oktober i Moskva.

3) Det forsta intrycket av materialet: En lumpen mandver
av revisionisterna, inte i den polemiska tonen men med vissa
slingrande och ldgsinnade insinuationer, en méngd stora
luckor, ett utslitande av nagra uppfattningar som é&r farliga
for dem, en del taktiska retritter for att sla bld dunster 1
ogonen pa folk, hir och var ett nidrmande till véra teser i
riktningen: Titta, vi gor eftergifter infér er envishet, trots
att vi star 6ga mot 6ga med en valdsam fiende, s& ta da
denna deklaration, var ndjd med den och tillbed den om ni
vill.” Den bor dock ldsas pa nytt noggrant och jag ska fora
fram forslag till Hysni angdende innehallet i den.

4) Vad innebédr revisionisternas mandver? Enligt min asikt
vill de dra en slgja Over alla sina fel och det &r denna
deklaration som &r sldjan. De tror att vi dr desperat ange-
lagna om deklarationer, som om vi inte hade var ideologi,
marxismen-leninismen. Dérfor, enligt dem, “uppfyller de véra
onskningar” med en deklaration i vilken det l&imnas utrymme

IMotet i forberedande kommissionen med de 26 partierna.
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for andringar, ja de &r faktiskt beredda att gora den mycket
starkare. Jag dr Overtygad om att de kommer att gora en del
eftergifter och sedan sidga: ”"Ni ser, det hir var var linje, ni
har gjort négra tilligg, vi gick med pd dem och nu é&r det
ingenting som sondrar oss, hurral Men vem som avvikit fran
marxismen-leninismen, vem som &dr revisionistisk eller dog-
matisk, vad som hinde i Bukarest och hur det gick sedan
och sa vidare, allt detta har beslutats och beslutats riktigt och
enhilligt; ni hemfoll & dogmatism, vi fordomde er och vi
hade ritt; vi tog avstdnd frén er i vara partier och det var
nyttigt for er; ni tinkte Gver era fel och kom hit; vi hade en
diskussion och blev Overens och framstéllde till och med en
deklaration. Res hem nu och gor sjélvkritik i era partier och
gor 1 fortsdttningen inte felet att kritisera oss, for da tar vi er
till ett andra Bukarest och da kommer ni att bli aterfallsfor-
brytare.” Det dr “Rrapo Lelos” ungefirliga syfte. Denna
tankegdng och taktik fran “Rrapos” sida dr forvisso ytterst
angendm for Zjivkov och kompani, eftersom marken forr
eller senare helt sdkert kommer att rdmna under dem, fast de
tror att de kan avvérja faran med denna mandver. Detta &r
givetvis deras kurs men det &r inte var. Var kurs dr den vi
har beslutat och den &r riktig.

5) Jag forvarnade Hysni om att han skulle borja striden
direkt 1 kommissionen och klart ldta dem forstd att vi kan
diskutera deklarationen med avseende pa strykningar eller
tilligg men att deklarationen bdr vara avslutningen pa en
marxist-leninistisk debatt om de diskuterade problemen: vem
som rdtt tillimpat marxismen-leninismen och Moskvadeklara-
tionen [1957] och vem som forratt den; vilka det & som &r
revisionisterna och vilka som inte &r dogmatiska; vem som
organiserade Bukarest och i vilket syfte; vem som skapade
denna splittring och varfor. Alla problemen ska ldggas fram
och undersdkas, inte pa grundval av sovjetledarnas falska
fakta utan pa grundval av argument fran kineserna, oss och
vem som helst annars. Vi godtar inte fred for fredens egen
skull inom den kommunistiska rorelsen; vi tillater inte att
man doljer fel. Vi kan inte tillita att Moskvamdtet blir ett
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”moéte for revisionister” och hogerpacifister; vi ska kidmpa
for att gora det till ett stridbart och konstruktivt marxistiskt
mote. Det finns ingen annan védg. Pa det sittet kommer alla
illusioner om Chrusjtjovgruppen att gd upp i rok, alla deras
mandvrer att misslyckas och det hela slutforas. Jag &r over-
tygad om att kineserna kommer att handla som vi.

Nog om detta nu. Skriv till oss om du har nagra kommen-
tarer eller forslag.

Din tillgivne
Shpati
Publicerat for forsta gingen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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MOSKVADEKLARATIONEN BOR GORAS SA STARK
SOM MOJLIGT — STOPPAS MED KRUT
OCH INTE MED BOMULL

Brev till kamrat Hysni Kapo i Moskva

4 oktober 1960
Kére kamrat Hysni!

Jag fick ditt brev i morse och jag forstod dina synpunkter.
Jag instimmer i dessa synpunkter och dina forslag, vilka
allmént sett Gverensstimmer med det jag skrivit till dig.

Saledes ska du, jag betonar detta 4n en gang, som vi
diskuterade ndr du for fran Tirana trycka pa for att fa
Moskvamétets deklaration sd stark som mojligt, for att stoppa
den med krut och inte bomull, och fa den att innehalla riktigt
formulerade saker i enlighet med véra synpunkter och inte
dubbeltydiga och oklara uppfattningar, sadana som den
sovjetiska delegationen med sina opportunistiska och revi-
sionistiska idéer kommer att forsoka stoppa in.

Det dr en sak du maste tinka pa, att vi inte bara med
hjélp av deklarationen maste uttrycka vart partis riktiga
marxist-leninistiska uppfattningar om problemen, utan att
ocksd varje kommunist i vérlden genast bor forstd av att ldsa
detta dokument att Chrusjtjovgruppen forlorade och deras
revisionistiska kurs fordomdes i den “ideologiska konflikt”
som denna grupp utbasunerat inom och utanfor ldgret. Forst
och frimst maste medlemmarna i de partier dar fragorna
lagts fram pa ett forvringt sdtt, med fortal av Kinas kommu-
nistiska parti och Albanska arbetets parti vilka oréttfardigt
fordomts och smutskastats, forstd detta ndr de ldser deklara-
tionen. Detta dr mycket viktigt, ty belackarna har inte for
avsikt att &ka tillbaka till sina partier och gora sjilvkritik.
Alltsa ar det mycket som hdnger pa dina inldgg i diskussionen
dir borta och pa de formuleringar du foreslar. Agna stor upp-
marksamhet at formuleringarna av huvudfragorna. 1 dessa for-
muleringar ska du tdnka pa att inte stanna inom de grénser
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som sétts av den sovjetiska texten och den form de givit pro-
blemens framstdllning. Med detta vill jag sdga att du inte ska
forsoka anpassa frdgan till sovjetledarnas skrivsétt eller dra
dig for att helt eller delvis forstéra “ramen” for den sovjetiska
textens uppldggning. Om du bygger upp det hela sé, forhindras
du att formulera idéerna s som vi uppfattar dem, eftersom de
sovjetiska ledarna har byggt upp denna text i dverensstimmel-
se med sina uppfattningar, utokat den pa vissa stéllen for att
stoppa in lite gift eller spritt giftet i en hel “harang” som de
ocksa strott socker over. Bry dig alltsd inte om den sovjetiska
uppldggningen utan dgna dig &t nyckelproblemen, skér bort
allt pladdret och struntpratet och 14t sedan Sekretariatet rétta
till upplédggningen av deklarationen.

Enligt min 4&sikt stinker det om deklarationen i huvud-
frdgorna och den dr precis vad du anser den vara. Jag har
last igenom den en gang noga och gjort anteckningar i kanten.
Tiden har inte tilldtit mig att sammanfatta alla dessa anmaérk-
ningar och bearbeta dem. Jag beslot alltsd att skicka texten
till dig med de anteckningar jag gjort. Tro inte att varenda
anteckning &r en pérla. Det finns en del onddiga saker skrivna
i hast och vrede. Titta déarfor pd dem sjdlv, syftet ar framst
att fa dig att uppméirksamma sddant som kanske inte fangat
ditt 6ga men som féngat mitt och omvént. Jag &r forvissad
om att du finkammat det sovjetiska materialet och sett alla
de omtéliga fragorna sd jag kdnner mig lugn i det avseendet.
Hur som helst blir jag ndjd om mina anteckningar &r dig till
nidgon hjdlp, fastin du kommer att finna dem nédgot svér-
lasta eftersom jag bara klottrat ned dem.

Om det dr ndgonting sérskilt du vill radfrdga mig om, sa
skicka ett radiogram till mig. Vad betriffar det tal du maéste
halla sd &ar det bidst att du skickar en kopia till oss, eftersom
vi som du sjdlv sdger kanske kan hjidlpa dig med nagra
kommentarer, antingen per radiogram eller genom att vi &ter-
sinder texten med vara anmédrkningar, om vi har nagra och
om tidpunkten for planets aterfird medger det.

. Chrusjtjovgruppen har stillt upp ett stort antal partier
pa sin sida, partier som tagits pd sdngen och vilkas tillit och
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kérlek till SUKP de utnyttjar. Det blir svart for dessa partier
och dessa kommunister att ha mod att genast inta en klar
staindpunkt. Det &r sant. Men det blir mycket farligt att dra
ut pad en sddan hir sak, eftersom revisionismen kommer att
utrdtta sitt eget forfarliga arbete, kommer att kompromettera
ménniskor och partier, kommer att dgna sig a4 demagogi med
propaganda som blir omfattande och har stora materiella
resurser bakom sig. P4 tio ar hade Titoklicken fullstindigt
16st upp partiet och de verkliga kommunisterna och patrio-
terna kastats i fangelse eller dodats. Den riktigaste stdnd-
punkten dr sdledes att vi vid det hdr mdtet slutfor det hela,
som marxister. Det maste framstd i1 all sin nakenhet vem
som dr inne pad en antimarxistisk vdg, vem som forrader
marxismen-leninismen och vem som krinker 1957 éars
Moskvadelegation: Chrusjtjovgruppen. Motet bor séledes siga
rent ut vad det ror sig om. Det maste sdgas betriffande
Bukarestmotet och de som begatt fel maste som marxister
tillstd det vid motet och resa tillbaka till sina partier och rétta
till dem. Chrusjtjovgruppen vill inte erkénna sina fel, men
det dr den som dr ansvarig for att den ideologiska enigheten
i den internationella kommunistiska rorelsen splittrades. Vi
gar en riktig marxist-leninistisk vdg. Chrusjtjovgruppen har
avvikit in 1 revisionism och dirfér kommer var kamp och
tiden att avslgja dem. Men det finns en sak till. Hotet om
en splittring och splittringen sjdlv kommer att paskynda den
process som leder Chrusjtjovgruppen till bankrutt och till dess
isolering fran SUKP och de andra partierna, vilka kommer
att bli chockade och tinka over saken grundligare och
tidigare. Annars latsas dessa partier std utanfor konflikten,
ja de ser det faktiskt som en framgang att det inte blev en
splittring, och later tiden utvisa huruvida den sovjetiska linjen
eller var dr riktig. Parollen ”Lét tiden bekréfta linjen”, som
vissa forordar... &r till Chrusjtjovs belatenhet, en opportu-
nistisk, revisionistisk och antimarxistisk paroll. Den innehaller
i sig sjilv fruktan for att gé till botten med det hela och
radikalt bota felen. Denna id¢ tjdnar till att bevara Chrusjtjov-
gruppens positioner genom ett lappverk som Chrusjtjov totalt
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ignorerat hittills och inte heller kommer att bry sig om i fort-
sdttningen. Denna paroll hjilper revisionisterna att g ldngre
med att sprida revisionismen. Kort sagt, om denna paroll an-
antas, kan vi vara sdkra pa att farorna blir stora.

Revisionismen dr huvudfaran och den méste angripas, vilka
”hojdare” som &n anfritts av denna varhidrd. For att fa bort
en bold méste man ta till skalpellen. Alla de som sdger “Lat
tiden avgdra” forstar ldget men saknar revolutiondrt mod att
sitta fingret pd den Omma punkten och anvdnda verksamma
medel for att rengdra den.

A andra sidan bor vi inse att Chrusjtjovgruppen ér livradd
infor situationen och livrddd for en splittring. De ser att deras
politik drabbas av misslyckanden, att den har skapat ett
allvarligt ldge som é&r langt ifrdn som det ska, att de med
beratt mod och oaterkalleligen &r pa vdg mot ideologisk
katastrof. Ar det di i detta lige tillatligt att lita denna re-
visionistiska grupp hdmta andan igen sd att den ska kunna
ta sig Over det stora svalg den astadkommit? Som jag ser
det, far vi inte tillita detta. Om vi inte avsldjar Chrusjtjov-
gruppen gor vi ett stort misstag, ty de kommer att dra fordel
av det for att ytterligare skada Sovjetunionen, SUKP och
vérldskommunismen. Chrusjtjov &r en exhibitionistisk pajas.
Se bara vad han gor i FN. Det var dirfor jag skickade dig
det langa radiogrammet i forrgar kvéll.

Men hur som helst, kire Hysni, ska du fortsitta som forut,
du skoter dig bra.

Vito mar bra, hon studerar hért tillsammans med Nexhmije.!
Din Besmik mar ocksa bra. I sondags &t han lunch med oss.

Varje dag far jag “roande” radiogram fran Mehmet. Det
hela fortsdtter som forut. Inga som helst konkreta resultat.
Ingen avrustning, ingen omorganisering av FN:s sekretariat,
inget mote, inte ett sabla dugg. Den enda “framgangen” har

1Vid den hér tiden holl kamraterna Vito Kapo och Nexhmije Hoxha
pé att lisa en korrespondenskurs vid fakulteten for historia och filologi
vid universitetet i Tirana.
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varit skapandet av den tredje kraften, med Tito i spetsen och
med “djadja”* Chrusjtjovs vilsignelse ...
Bésta hélsningar till Ramiz och kamraterna. Kamraterna
hér hélsar.
Jag omfamnar dig
Enver
Publicerat for forsta gangen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.

* ”Onkel” (ry.)
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RADIOGRAM TILL KAMRAT MEHMET SHEHU
I NEW YORK

4 oktober 1960
Kamrat Mehmet!

Jag har fatt alla radiogrammen. Vi foljer “fiaskot” i FN.

1) Motet i Moskva borjade i lordags. Bara Oppnandet.
Suslovka oppnade det. Kozlovka, Andropovka, Muhitdinovka,
Pospjelovka och de andra var dir. Kalla som is. Tid anslogs
till att studera materialet och idag tisdag klockan 14 ska
motet aterupptas. KKP:s representant ska tala fore Hysni,
som berdknas tala pad torsdag eller fredag.

2) Jag har noggrant studerat deklarationsutkastet och
skickat alla mina kommentarer till Hysni, tillsammans med
den taktik han ska folja i kommissionen. Det stinker om
deklarationen. Den é&r revisionistisk och slitstruken, upprepar
sig, drar ut pa frdgorna for att spidda ut giftet i hopp om att
vi ska svilja det och framstdllningen har tickts med socker-
glasyr for att mildra smaken. Den gor nagra “skenanfall” och
foregivna retritter som inte alls gor oss ndjda, varfor jag
varskodde Hysni och gav honom instruktioner om hur
frdgorna maste formuleras.

3) Hysni skriver att han ska skicka Oppningstalet till mig
sd jag far se pa det. Hysni dr fullkomligt kompetent och vil
rustad vad betraffar vilken standpunkt som maste intas.

... En del vid motet &r rddda for vad som kan hinda om
Chrusjtjovgruppen inte tar sitt fornuft till finga, en radsla vi
inte delar med dem. Vi &r inte 6verens med dem i detta, men
vi maste diskutera med dem och overtyga dem, for vi ser
det riktigare och mer radikalt och Chrusjtjovgruppen borde
frukta vad vi anser medan vi inte behover frukta dem. Véra
standpunkter &r riktiga och starka, deras &r revisionistiska
och svaga. Vi maste darfor smida medan jarnet dr varmt, ty
om den akrobaten klarar det hdr, kommer han att hitta pa
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tusen och en knep, inte minst inom de nirmaste 10—15 é&ren,
dd han kommer att gora vidriga saker. Hur som helst hor
detta till slutskedet: du &terkommer ju och vi far prata hér
innan vi reser till Moskva.

4) Hysni skrev att Kozlovka bjod honom pa lunch igér,
men Hysni tackade och gick inte dit. Med tanke pad vad han
har gjort mot oss, passade det oss fint s4 han forstdir med
vem han har att gora.

5) Vi hor fran tillforlitliga kéllor att Bukarestmdtet var
arrangerat 1 forvdg bakom ryggen pa vart parti och KKP.
Chrusjtjov hade informerat alla sina gossar, diskuterat med
dem och fatt deras godkdnnande av hur fragorna skulle tas
upp 1 Bukarest, vad som skulle diskuteras och vad som skulle
beslutas. Detta dr grovt — inte en fraktion utan en komplott.
Det var hela syftet med Ivanovs och Kogo Tashkos kamp for
att fA mig att dka pd semester — att kompromettera mig och
dra ner mig i smutsen. Men de skot bom.

6) ...
Figret och barnen mér bra. Jag omfamnar dig och vi
véntar ivrigt pa din aterkomst.
Shpati
Publicerat for forsta gingen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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RADIOGRAM TILL KAMRAT MEHMET SHEHU
I NEW YORK

6 oktober 1960
Kamrat Mehmet!

1) Du gav Vinogradov ett bra svar i avrustningsfrigan.
“Rrapo Lelo” vill skyla over sitt misslyckande i FN, forvirra
massorna och mobilisera pressen att forklara att det kommer
att bli nya “festligheter” under det kommande aret. Det
gynnar allménna opinionen att patryckningar utdvas pa
amerikanerna, eftersom det betyder okad indignation och
vaksamhet hos folken, men han vill sjédlv vara “den store”,
sjilv ta initiativet, sjilv fara Overallt och sjidlv vara allt. Du
gjorde darfor ratt ndr du inte i1 princip tillbakavisade Vino-
gradov. Men vi har gott om tid att forklara oss. Han kommer
att uttala sig eftersom han inte faster sig vid var asikt och
eftersom han har négot ofog i tankarna.

2) Kommissionen sammantridde igr i Moskva. Det var
visst fem personer som talade, fogliga delegater som anammat
l6senordet “Inte ett ord om motséttningarna”, som om ingen-
ting hade hint. De ndmnde varken Sovjetunionen eller Kina.
Allménna uttryck och godkdnnande av det sovjetiska deklara-
tionsutkastet. Finnen, ungraren, vésttysken, mongolen och
italienaren talade. Kinesen ska tala idag.

3) ..

4) Inget nytt pd hemmafronten. Plojningen har just borjat;
sockerbetorna haller pa att tas upp men de ger mycket litet.
En liten jordbdvning har drabbat Kardhiqomridet men ingen
skadades, bara nagra hus forstordes. Léget 4r inte oroande.
Folkrdkningen gick bra. Spiro Koleka! har stingt in sig och
arbetar pa rapporten.

IMedlem av politiska byran, vice-president i Folkrepubliken Albaniens
ministerrad.
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Jag hélsade p& din mor idag igen och meddelade henne
nyheten att du atervinder hem. Hon blev glad. Fiqret och
barnen mar fint och hélsar. Kamraterna och Nexhmije hélsar
ocksa. Haélsningar frdn mig till Behar, Reiz och de andra
kamraterna.

Din
Shpati
Publicerat for forsta gangen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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BREV TILL KAMRAT HYSNI KAPO I MOSKVA

7 oktober 1960 k1. 24.00
Kére kamrat Hysni!

Idag borjade vi plenarmotet, allt gar bra, diskussionerna
om skolreformen fortsdtter. Diskussionsinliggen &r bra. Vi
ska diskutera samma frdga i morgon ocksd och direfter ska
vi granska direktiven till femarsplanen.

Idag mitt pa dagen fick jag paketet med material som du
skickade till mig. Du forstar nog att jag har mycket ont om
tid, men jag har snabbt Ognat igenom ditt brev, ditt tal och
de omformuleringar och &andringar i deklarationsutkastet du
tanker gora ...

1) Ditt tal tyckte jag om. Problemen behandlades bra och
tonen var riktig. Om det yppar sig ett tillfille, antingen for
dig 1 plenarmétet eller for Ramiz i kommissionen, bor ni
forsvara Kinas kommunistiska parti starkare, eftersom huvud-
angreppet riktas mot det och det har stérre delen av artilleriet
inriktat pa sig. De avskyr oss lika mycket som de avskyr
kineserna och det rdder ingen tvekan om att de kommer att
angripa oss, men huvudangreppet kommer att inriktas pa
Kinas kommunistiska parti eftersom de inte utan skél anser
att KKP utgér den storsta potentiella faran for dem och tror:
"Om vi kan besegra dem, blir det inga problem med
albanerna.”

Darfor ar det for 6gonblicket inte véra stdllningar som kan
angripas, men vi kommer att bli angripna, sérskilt nir vi slar
mot Chrusjtjov med nagra kalla fakta; de kommer att anklaga
ocksa oss for att vara “dogmatiska” eftersom vi tar stéllning
for Kina. Vi maste visa de sovjetiska representanterna och
deras anhdngare att var linje dr marxist-leninistisk, att vi for-
svarar Kinas kommunistiska parti bara for att det slar vakt
om en riktig marxist-leninistisk linje och att vi bekimpar de
revisionistiska och hogeropportunistiska uppfattningarna sa-
vil som belackarna och forfalskarna.

165



Utifran dessa standpunkter angriper vi alla som Oppet eller
fortackt vagar angripa oss.

Utdver de partier som vi vet intar en felaktig standpunkt,
ska du inte angripa dem som tvekar, som saknar mod att
sdga vad de anser och som inte sdger ndgonting om vért parti
eller bara nidgonting som inte har nigon betydelse. Lat dem
vara i fred. Driv dem inte till 6ppen konflikt med oss,
mandvrera. Angreppet bor koncentreras pa huvudfienden, pa
dem som orsakat den opportunistiska avvikelsen och som
angriper viar riktiga linje. Om dessa partier, forutom det
sovjetiska, bulgariska, polska och ndgra andra, gor négra
halvhjartade angrepp pd KKP for att de inte kan annat,
pressa dem inte utan Overldt till kineserna att bedoma vilken
taktik som &ar bast.

2)...

Enligt min &sikt vill sovjetledarna avrunda det hela for att
skyla over sin ruttenhet, ty for 6gonblicket ligger det inte i
deras intresse att fordjupa motsittningarna. De dr beredda
att gora vissa eftergifter enbart for att ta sig over floden utan
att bli viata om fotterna — for att pa ett eller annat sétt gora
de begirda &ndringarna och sedan kunna séga till oss: “Det
finns ingen anledning att ha diskussion eller debatt.” Vi dr
overens!” Ak hem!”

Kanhénda har jag fel i min bedomning av vad sovjet-
ledarna har i kikaren. Jag skrev ju i bdrjan att jag bara
snabbt Ognat igenom det hela. Ditt tal berdvar sovjetledarna
deras mojlighet, eftersom det tydligt framgéar att vi har
rakningar att géra upp”. I borjan kan vara tal vara som ett
”preludium” men senare maste de bryta ut i storm som
Beethovens symfonier, vi dr inget for “serenader och
nocturner”.

3) Jag har ocksa ldst dndringsformuleringarna till deklara-
tionsutkastet. De verkar bra. Radfrdga och samarbeta med de
kinesiska kamraterna. Varfor skulle sovjetledarna och de
andra samordna sin verksamhet men inte vi?

Jag vill att du pad nytt granskar formuleringen om “dver-
gdngen till socialismen” s att andan i var uppfattning kom-
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mer fram bittre. Jag péminner dig igen om frigan om
“kulten” som bor formuleras pa ett annat sitt, dirfor att vi
i november ska ta upp den i samband med Stalin och
Chrusjtjovs instéillning i den fragan. Det finns en passus om
“fraktioner” — titta pd den igen och se om den stoppats in
dir som fallgrop. En sista anmédrkning: pd sidan 27 andra
stycket i deklarationsutkastet utskrivet i Tirana, eller pa
sidan 14 1 din text, bor Lenins tanke tas fram tydligare...
? sd lange inte bourgeoisin hejdar arbetarrdrelsen och dess
fortrupp 1 deras ideologiska, politiska och ekonomiska
kamp...” (detta &r ett citat fran Lenin), men den idé som
sovjetledarna infort ddrefter bor preciseras, eftersom de dar
menar Nehru och andra, for att réttfardiga den hjélp den ger
dem.

4) Det dr svart att sdga vad du bor slinga tillbaka i
ansiktet pa dem och inte. Det beror pd omstindigheterna. Du
maste gd fram enligt principen att forsvara partiet och dess
linje utan fruktan, utan att tveka: “Bor jag séga detta eller
hélla inne med det?” Gor som du beddomer det. Du bor
avsléja din motstindare med hjilp av renhiriga argument och
tillintetgéora honom. Ett enda faktum utnyttjat pa ritt tid och
plats kan vara tillriickligt for att fa din motstindare att falla
platt till marken. S& bind inte dina hiinder och oroa dig inte
alltfor mycket for att gora en del misstag.

Fragan star helt enkelt sd att vi bdor spara vissa saker till
Moskvamotet istdllet for att kasta fram dem i kommissionen,
for om sovjetledarna far reda pa dem, utarbetar de en taktik
for ett motangrepp.

Tveka inte att ge bulgarerna och polackerna deras beskirda
del, ty de star pa fortrolig fot med sovjetledarna. De andra
fungerar inte heller sérskilt annorlunda, men du far vil se
vad du kan gora. Du bor g& varsamt fram med tjeckerna om
de inte angriper oss. Jag sdger det, eftersom Novotny betedde
sig som vanligt mot Mehmet i New York, som om ingenting
hént. Inte heller ungrama ar vad vi vet sérskilt aktiva, trots
deras tal dar.

167



Sa lidnge fransminnen tvekar bor man sdga at dem i olika
former: ”Vilken vig tar ni? Vi har en kénsla av att ni forstar
var felen ligger och ni borde hjilpa till att undvika &nnu
allvarligare fel osv.” GOr anstrdngningar i den riktningen.

En diplomat frén ett folkdemokratiskt land berdttade for
en av vara kamrater i Rom att ledarna for de kommunistiska
partierna och arbetarpartierna i vart liger, med undantag for
Albaniens och Kinas kommunistiska partier, visste vad som
skulle tas upp i Bukarest, darfor att Chrusjtjov dverlagt med
dem innan. Féljaktligen organiserades Bukarestmétet i forvig
bakom Kkulisserna som en internationell fraktion (vi ska
anvinda detta argument vid Moskvamétet).

Jag har ingenting mer att tilligga utom att jag Onskar dig
lycka till. Jag vet att du arbetar hart och lider under den
”isiga” stdmningen. Det kan vi dock inte gdra nagonting at,
kampen for rittvisa dr ingen dans pa rosor. Nir du kimpar
for partiet, for folket och for kommunismen finns varken
trotthet eller leda.

Kamraterna gick till den prijem”* som tyskarna holl —
jag gick inte dit eftersom jag ville skriva det hidr brevet till
dig och skicka det med planet i morgon. Det fanns ocksa ett
annat skal till att jag inte gick pd deras mottagning; jag ville
fd dem att inse att vi inte tog vdl upp att deras delegation
inte atergdldade vart officiella besdk fast de bestimt bade
datum och delegationens sammanséttning. Skédlen de angav
for att inte komma var foga Overtygande och de verkliga
skdlen dr dem vi ké@nner till och om vilka du kimpar dir
borta.

”Fiasko” i FN! Med stort F. Mehmet reser frin New York
11 oktober och anlinder till Tirana 20—21 oktober.

Den 25 oktober ska Folkfoérsamlingen sammantrdda och
dé ska Mehmet tala om avrustningens “seger” och ”Rrapo
Lelos” samlevnad i FN. Bésta hélsningar fran mig till Ramiz.
Publicerat for forsta gingen i Din tillgivne

band 19 enligt originalet i
partiets centralarkiv. Enver

* ”Mottagning” (ry.)
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RADIOGRAM TILL KAMRAT MEHMET SHEHU
I NEW YORK

9 oktober 1960
Kamrat Mehmet!

Striden har hettat till, s& det utvecklas bra. Grdv upp
dyngan for gott. Alla som talat har angripit bade Kina och
oss, med undantag for japanerna, koreanerna och vietname-
serna, som inte ndmnde vare sig oss eller sovjetledarna. Men
deras asikter om deklarationsutkastet ligger mycket ndra véra
i nastan alla fragor, inbegripet dem som gir emot den
moderna revisionismen och den jugoslaviska revisionismen.

En som sérskilt angripit Kina och oss &r Bagdash.! Om oss
sade han: Vi forstar inte vad slags kommunism albanerna &r
ute efter.” Hittills &r det den ruminska delegaten som kommit
med de vidrigaste angreppen, férutom Suslovka som var dnnu
virre. Suslov péstod att vi dr emot samlevnad och jamstéllde
oss med de borgerliga partierna och Kerenskij.2

IGeneralsekreterare i Syriens KP:s CK, bofast i Moskva.

2] radiogrammet daterat 9 oktober 1960 och adresserat till kamrat
Hysni Kapo i Moskva, instruerade kamrat Enver Hoxha honom pé
foljande sétt: ”Sdg ocksa sa har till Suslov: ’Det kommer att bli svart
for forfalskarna att anklaga de albanska kommunisterna for att inte
forstd samlevnaden eller vara emot den. De har varit och kommer
alltid att vara for samlevnaden, som Lenin och Stalin l4r oss. Men det
kommer att bli dnnu svarare for anhéngarna till den fascistiske kontra-
revolutiondre forrddaren Imre Nagy att anklaga Albanska arbetets
parti for att vara ett borgerligt parti och de albanska kommunisterna
for att vara lika maéanga Kerenskijfigurer. Vi ska dock snart bevisa
med fakta vilka som &r Kerenskijfigurerna och vilka som &r de verk-
liga marxist-leninisterna.’

Nér det giller de Ovriga sd anviand ditt eget omdome, men se till
att du verkligen kor ned detta i halsen pa Suslov och att de andra ser
att det var sovjetledarna som fOrst angrep oss pa detta sdtt s att de
inte blir forvanade Over vad som kommer att regna Over Chrusjtjov-
revisionisterna i november. L&t dem fa en forsmak.” (Hamtat frén
band 19, albanska utgavan, sid. 325.)
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P4 mandag kommer en del slag att riktas mot dem bade
fran oss och kineserna. Vad vi vet har bulgarerna och
tjeckerna inte talat &n.

Vi emotser din ankomst . Skét om dig.

Shpati
Publicerat for forsta gangen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.

170



RADIOGRAM TILL KAMRAT HYSNI KAPO
I MOSKVA

11 oktober 1960
Kamrat Hysni!

Jag &r Overens med dig. Slosa inte dina viktigaste argument
pd ett sddant hir mote. NoOj dig med ndgra varnande pikar
mot alla som fortjanar det. I november ska den ”front” de
skapat bli mer tilltufsad &n nu. Bravo indonesen! Det &r
mycket viktigt att de sovjetiska ledarna och deras lakejer far
se att inte alla & som lamm. I kommissionen bor Ramiz ge
provokatérerna och belackarna pd kéften. Planet kommer
idag.

Halsningar
Enver
Publicerat for forsta gangen i

band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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BREV TILL KAMRAT HYSNI KAPO I MOSKVA

13 oktober 1960
Kére Hysni!

... Vi har inte samma asikt som de som forsdker slita ut
problemen med hjélp av fraser i resolutioner och deklara-
tioner.

Vi stoder inte uppfattningen: ”Ordna upp det som gér sa
ordnar tiden resten.” Vi dr for att ga till botten med det hela.

Om man inte forstar detta, betyder det att man inte forstar
den fara som Chrusjtjovgruppen utgor for den virldskom-
munistiska rorelsen.

Det hdnger inte pd oss huruvida denna grupp ska fortsitta
att sitta vid makten eller ej, men det fdr absolut nodvindigt
att vi avslojar denna grupp med Chrusjtjov i spetsen s som
den fortjinar.

Vi ser ju att denna farliga grupp av revisionister har
mycket svaga positioner bade ideologiskt och politiskt.

Det som oroar oss dr inte det intryck och den stimning
som kan skapas bland kommissionens delegater eller senare
vid Moskvamotet.

Vi far inte ldmna faltet fritt for sovjetledarna s& att de kan
gé och beta av det som de behagar.

Jag instimmer 1 att vi maste &astadkomma en bra
deklaration men rdcker det? Vi kan inte néja oss med bara
det. Bor vi vara ndjda med att enbart forsvara oss eller ska
vi ga till angrepp? ... Den som &r av den inpiskat revisio-
nistiska ullen &ndrar inte sina vanor. Revisionisterna kommer
inte att erkdnna nagra av sina fel. Kompromisser med dem
tjidnar inte var sak. Dessa de nya revisionisterna kommer att
handla precis som revisionisten Tito som ”hjélpte” oss genom
att fran dag till dag ga fran forrdderi till forrdderi.

. Jag arbetar pa talet for Moskvamoétet s& som vi be-
slutade ... Vid detta mote kommer vi att bli ensamma med
var stdndpunkt, med undantag for de kinesiska kamraterna.
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De flesta kommer att bli ilskna pa oss, de kommer att okvéda
oss, men vi har ritt och tiden kommer att visa att vi har det.
Du kan vara sdker pd att man inte kommer att vaga sluta
upp pa var sida pd motet... Men vi ska gora var plikt, vi
ska forsvara marxismen-leninismen. Det dr Chrusjtjovgruppen
som har begitt forsyndelser. Om du inte sdtter fingret pa
syndarna och skiljer ut vad som &r rétt och fel, kommer dina
hinder att bli bundna och du att gora skada. Nej, vi ska inte
lata oss imponeras av dem som sdger: "Hur kan man angripa
det &rorika Sovjetunionen eller Lenins stora kommunistiska
parti for fel som ndgra skojare begétt?” Vi sidger: “Just
precis for att forsvara Sovjetunionen och Lenins parti, méaste
dessa ”skojare” avslojas och man fir inte alls tona ner
kritiken eller beskydda dem som avvikit.” I det hér fallet
finns faran kvar, oavsett att ni fott fram en “otlitjno”*
deklaration, ja den blir faktiskt storre bade for vart ldger och
for hela den kommunistiska rorelsen och arbetarrorelsen.

Men vi far vél se och ”Gud give”, som Chrusjtjov siger,
att jag tar fel i mina bedomningar. Vill du beritta for oss nér
forsta akten véntas ta slut, for den ldr visst pdgd i1 néstan tre
veckor?

Hiar har inget nytt hént (utom ett overflod av det vanliga
som hidnger samman med sovjetrepresentanterna  hér).
Mehmet reste frdn New York den elfte och kommer till
Tirana omkring 20—21 oktober.

Bésta hélsningar till dig och Ramiz frdn Nexhmije och mig.

Enver

Publicerat for forsta gingen med
forkortningar i band 19 enligt
originalet i partiets centralarkiv.

* ?Utmérkt” (ry.)
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VI ALBANER KRANKER INTE PRINCIPER
OCH FORRADER INTE MARXISMEN-LENINISMEN
ENS OM VI TVINGAS GA UTAN BROD

Inléigg i diskussionen vid moite med AAP:s CK:s
politiska byral

31 oktober 1960

Véart partis centralkommittés plenarméte har givit oss i
uppgift att forbereda utkastet till det tal som ska héllas vid
Moskvamétet. Detta utkast har utarbetats och skickats till er
for granskning och diskussion. Som ni ser star det en hel del
om den sovjetiska ledningen. Enligt var asikt &r det riktigt,
ty de sovjetiska ledarna har avvikit frdn marxismen-leninismen
och hamnat i1 opportunism och revisionism.

Vi tror att det vid Moskvamdtet, som kommer att hallas
i november, kanske inte blir ndgot tal som 4r som vart. Enligt
den information vi fatt, kommer de kinesiska kamraternas
tal inte heller att bli sockrat, det kommer att avsldja den
sovjetiska ledningens opportunistiska linje. De kinesiska
kamraterna kommer utforligt att behandla de teoretiska fragor
i vilka de blivit ordttmitigt anklagade av den sovjetiska led-
ningen med Chrusjtjov i spetsen. Deras tal blir inte akade-
miskt, utan kommer att innehdlla konkreta fakta som
illustrerar de sovjetiska ledarnas allvarliga fel.

Inte heller vart tal stannar vid enbart torra fakta, utan
dessa fakta kopplas ihop med teoretiska problem och slut-
satser. Vara fakta talar for att de sovjetiska ledarna har
krinkt marxismen-leninismens principer och de gemensamma
besluten. Men vi behandlar inte dessa frdgor i enlighet med

1Vid detta mote godkdndes AAP:s CK:s tal som skulle hallas vid
Moskvamétet med de kommunistiska partierna och arbetarpartierna i
november 1960. Detta tal lades ocksd fram infér AAP:s CK:s 20:e
plenarméte (I november 1960) som enhilligt godkdnde det. Plenar-
motet utsdg ocksd den delegation, ledd av kamrat Enver Hoxha till-
sammans med kamraterna Mehmet Shehu, Hysni Kapo och Ramiz
Alia, som skulle delta i Moskvamotet.
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uppldggningen av det deklarationsutkast for Moskvamotet
som utarbetats av kommissionen.

Varfor anser vi att vi bor handla pa detta sétt? Vi har i
atanke att Sovjetunionens kommunistiska parti tidigare, under
J. V. Stalins livstid, alltid forsvarade vart parti, men att sa
inte sker idag. Sovjetledarnas nuvarande handlingsséitt mot
véart parti maste betraktas som negativt. Sovjetunionens ledare
av idag &r emot oss darfor att vi kritiserar dem uppriktigt och
hart. De godtar dock inte vér kritik, de &r arroganta, och det
viktiga dr att de har avvikit frdn marxismen-leninismen. Vi
fér inte ha ndgra som helst illusioner om den saken. Det é&r
en fullstindig linje fran Chrusjtjov och kompani och darfor
kommer de inte att ha en riktig instillning till oss.

Under all var verksamhet har de sovjetiska ledarna sett var
motséttningarna mellan oss och dem gér. En av dessa dr de
motsatta instdllningar vi och de har gentemot den moderna
revisionismen, sdrskilt den jugoslaviska varianten. I manga
andra utrikespolitiska principfragor har vi stitt 1 opposition
till dem. De har forstatt att vi inte heller &r &verens med
dem i deras instédllning till Stalin. Men de storsta politiska och
ideologiska motséttningarna mellan oss och dem har sirskilt
géllt fragan hur man bor stélla sig till revisionismen. Efter
Bukarestmotet inledde den sovjetiska ledningen fula fientliga
angrepp pa oss. De har dven gétt lingre, s& langt som att séga
till den kinesiska delegationen att vi ska behandla Albanien
pd samma sétt som Jugoslavien”.

Det ar alltsd viktigt for vart parti idag och forr dess framtid
att vi haller fast vid en marxist-leninistisk instdllning. Vi
maste sdledes sdtta oss in i den beslutsamma politik vi for
och de svarigheter vi kommer att mota pad var kurs. Vi maste
mobilisera alla véra krafter i detta hdnseende och organisera
var kamp och vart motstdnd, ty det kommer inte att g& som
en dans.

Vi har varit inringade och dr sa alltjgmt. Nu héller det pa
att skapas ett svért lige for oss dven gentemot folkdemokra-
tins ldnder, och gentemot Sovjetunionen. Ett sidant ldge
kommer sténdigt att forvdrras, och syftet &r att politiskt och
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ekonomiskt fullstindigt isolera vért land. Det lige som nu
skapas undgar inte imperialismens uppmédrksamhet. Tillsam-
mans med revisionisterna kommer den att forsoka angripa
vara uppriktiga forbindelser med Kina. Det rdder ndmligen
enighet mellan véar uppfattning och den som Kina och en rad
andra liander i béde Asien och Latinamerika hyser. De
imperialistiska och revisionistiska fienderna kommer att gora
vittgaende forberedelser for att angripa oss, men vi ska kdmpa
okuvligt till slutet och konsekvent fOrsvara marxismen-
leninismen, vart hemland och socialismen.

Centralkommittén, politiska byrdn och hela vért parti har,
dnda sedan den prelimindra informationen om vad som pa-
gick vid Bukarestmotet diskuterades, sagt ifrdn att vi bestdmt
ska halla oss till den marxist-leninistiska linjen och inte gora
nagra som helst eftergifter i principfragor. Lat oss inte vara
rddda for att kritisera var och en som forvringer dessa prin-
ciper, sasom Sovjetunionens ledare och ledarna for en del
andra partier gor nu. Riktigheten i var linje kommer att
vinna, marxismen-leninismen kommer att avgad med segern.

Vart partis rattfardiga och principfasta kamp mot revisio-
nismen har visat och fortsdtter att visa hur riktig denna linje
ar. Det har gatt flera ar, det har skett fordndringar och det
har skapats ldgen som dven varit till fordel for revisionismen,
men allt har bekréftat riktigheten i var linje. Vi drar oss inte
tillbaka fran denna riktiga vdg. Den personliga illvilja och
hiamndlystnad som kénnetecknar Chrusjtjov och andra ledare
som foljer honom skrimmer oss inte. Vi ska forsvara de
marxist-leninistiska principerna och vi dr Overtygade om att
de gir fel vdg. Chrusjtjov och hans medlopare béar ett stort
ansvar infor vart liager och marxismen-leninismen; med sin
standpunkt har de orsakat splittring i leden i vart lidger. Nu
tror de ocksd att man kan sldta Over dessa saker genom att
fran Moskvamotet utfirda en deklaration med nédgra allménna
fraser som varken ar fagel eller fisk.

Alla uppgifter visar tydligt att den sovjetiska ledningen inte
héller pa att ta ett steg framat utan envisas med sina upp-
fattningar. Deklarationen m& innehdlla nagra fraser mot

176



imperialismen men det dr ett faktum att den sovjetiska
ledningen inte dndrar sin instéllning i det som é&r vésentligt.
Faktum &ar att de tagit ett stort steg bakat frdn motet med
de kinesiska kamraterna i september och fram till mdtet med
redaktionskommittén for deklarationsutkastet till Moskva-
motet, dir de péstar sig inte ha begatt nagra fel. Det ar ingen
marxist-leninistisk stdndpunkt. Vért tal vid Moskvamétet i
november kommer dérfor att mota starkt motstdnd fran den
sovjetiska ledningen. Det maste vi ha i minnet.

Det finns givetvis ledningar for andra partier som kommer
att sluta upp bakom SUKP:s ledning och de kommer inte att
vara fa. Det finns ocksd nagra som kommer att sitta sig
mellan tva stolar.

En del partier fortsitter att leva med myten om sovjet-
ledningens ofelbarhet. De befinner sig p& det stadium som
ocksd vi befann oss pd tidigare. Under Stalins livstid var vi
andligt och moraliskt fullt dvertygade om att Sovjetunionens
kommunistiska partis vdg var riktig och darfor slot vi upp
bakom det med absolut tillit. Men tiden kommer att dra fram
de nuvarande sovjetledarnas, dessa de nutida revisionisternas,
smutsiga byk.

Fram till idag har vi fOrsvarat principerna utan att kasta
stenen mot den sovjetiska ledningen. Nu dr emellertid tiden
inne att sitta fingret pd den omma punkten. Problemet ar att
vi maste utrota det onda fullstindigt och det kommer inte att
bli en latt uppgift, kampen kommer att bli ldngvarig.

Revisionismen maste bekdmpas pa det teoretiska planet,
annars blir den som ett sir med kallbrand. P& senare ar har
de jugoslaviska revisionisterna stirkt sina stdllningar, dartill
hjélpta av den mjuka behandlingen och forsoningspolitiken
fran sovjetledarna med Chrusjtjov 1 spetsen, och darfor
kommer de att bli dnnu farligare om vi inte bekdmpar dem.
Pa samma sitt maste vi, eftersom vi dr Overtygade om att de
sovjetiska ledarna &r inne pa en revisionistisk vdg, vara be-
slutsamma i kampen mot dem, ty endast genom en principiell
och konsekvent kamp kan verklig enighet uppnas, inte genom
fraser som gdmmer undan sanningen. Om saledes deklara-
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tionsutkastet vid Moskvamotet talar om enighet nir det inte
finns nigon enighet, kommer det att betyda att partierna och
folken bedras.

Laget kommer att fOrvdrras lavinartat ndr det géller den
sovjetiska ledningen. I dess in- och utrikespolitik kommer
felen att fordjupas och de kommer att forsoka skyla over det.
Tito har Oppet framtritt som demagog och agent for imperia-
lismen. Han anvénder sig stdndigt av demagogi och Chrusjtjov
och de andra har borjat ndrma sig honom i sddan utstrick-
ning att de har hans tal som studiematerial vid partiskolan.
Vi forstar hur svart det dar att avslgja den nuvarande sovjet-
ledningen, som i sin hand har s& méktiga ekonomiska och
propagandaméssiga resurser, men vi tidnker inte falla till foga
och vi ska vinna eftersom vi har rétt. Chrusjtjov har mycket
déligt anseende men han kan vinna ryktbarhet genom att gora
nagon Adventyrlig gest, exempelvis hota amerikanerna som kan
tinkas ingripa pd Kuba och kridva att de drar sig tillbaka.
Med sédana handlingar blir kampen mot Chrusjtjov i inter-
nationell mattstock svarare, ty han slidnger fram en sockerbit
till kommunismen och sedan tjugo giftpiller.

Vi inbillar oss inte att vi ska fordndra styrkebalansen men
vi ska sdga vart och den som s& oOnskar kan lyssna och
bedoma det pa ett sansat sdtt. Det kommer ocksa att finnas
de som kommer att kalla var principiella stdndpunkt for
”vansinne”. Men det spelar ingen roll. De som tycker si idag
kommer att dndra uppfattning i morgon, ty de kommer att
se hur riktig vart partis stindpunkt ar. Tiden kommer att visa
det. Dessa saker maste vi ocksd ha i minnet.

I ord och handling méste vi lata alla de andra partierna
forstd att Albanska arbetets parti stridvar efter enighet, men
enighet pd marxismen-leninismens grund och pa den allena.
Vi maste utan vacklan forsvara marxismen-leninismen och
vart partis sdrart. Vart parti ar inte heller 6verens med
Kozlov, som stillde fragan s& hir: ”Antingen med Sovjet-
unionen eller ocksd med Kina.” Det finns de som kommer
att dra slutsatser i denna anda och tro att Albanien brét med
Sovjetunionen och gick med Kina. Detta ar att forvrdnga
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principerna. Vi &r emot var och en som kridnker marxismen-
leninismens principer och forsvarar var och en som slar vakt
om dessa principer.

Inte ens om vi maste gd& utan brdd, krdnker vi albaner
principer, vi forrdder inte marxismen-leninismen. L&t detta
bli klart for alla, vanner som fiender.

Vart parti har vunnit sin riktiga marxist-leninistiska sérart
genom oforfarad kamp till forsvar for principer och revolu-
tiondrt arbete och det har trotsat tidens provningar, sirskilt
nu ndr de revisionistiska standpunkterna har tagit sig Oppna
uttryck 1 ledningen for Sovjetunionens kommunistiska parti.
Tiden och kampen har givit vart parti allt storre mognad,
varfor det fOrstdr problemen avsevédrt mycket bittre idag.
Vart parti formédde forstd de fientliga stdndpunkterna inte
bara i vart parti utan ocksd i de andra partierna och darfor
har vart parti uppvisat sin sdrprigel 1 maénga fragor, i
opposition dven till Sovjetunionens kommunistiska partis
nuvarande linje.

Vi maéste fora ut detta redan nu. Vi sdger reservationslost
att all den ondska som &dr pataglig i det socialistiska ldgret
idag har sitt ursprung i den nuvarande sovjetledningens fel.
Detta &r var uppfattning som de inte kan fa oss att dndra
pa ens med de hotelser av innebdrden “Albanien &r ett
inringat land, det har ekonomiska behov” osv. som kommer
att riktas mot oss. Men lat dessa herrar som talar pa detta
sitt fa veta att Albanien och de albanska kommunisterna inte
séljer sig for vare sig rubler eller vete, eller dollar. Lat envar
som vill ha enighet med oss bygga forbindelserna endast pa
grundval av marxismen-leninismen och den proletdra inter-
nationalismen. De som &r marxister och vénner till vért folk
har skyldighet att ge oss bistind. Aven vi maste fullflja vira
ataganden gentemot verkliga védnner. Vad betriffar de falska
vinnerna som inte kdnns vid sina 16ften, sd skadar de forst
och framst sig sjdlva, medan vart partis anseende vixer.

Publicerat for forsta gangen i
band 19 enligt texten i protokollet
fran motet i AAP:s CK:s politiska

byra, i partiets centralarkiv.
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DET AR INTE CHRUSJTJOV SOM AVGOR HURUVIDA

ALBANIEN AR ETT SOCIALISTISKT LAND ELLER EJ,

DET HAR AVGJORTS AV DET ALBANSKA FOLKET

GENOM DE KRIG DET UTKAMPAT OCH DET BLOD
DET GJUTIT

Utdrag fran samtal med Y. Andropov i Moskva

8 november 1960

KAMRAT ENVER HOXHA: Jag blev idag underrittad om
att Chrusjtjov uttryckt en oOnskan att fa trdffa mig i morgon
formiddag klockan elva. Jag har last det sovjetiska doku-
mentet dir Albanien inte finns medrdknat bland de socialis-
tiska ldnderna.

Y. ANDROPOV: Vad ér det for dokument, jag forstar dig
inte, tala om for mig konkret vilket material du menar och
var det har statt ndgonstans?!

KAMRAT ENVER HOXHA: Det ar Sovjetunionens
kommunistiska partis material riktat till Kinas kommunistiska
parti.

Y. ANDROPOV: Men varfor ska ni bry er om det, det dér
dr ett brev till Kina, vad har Kina med Albanien att skaffa?

KAMRAT ENVER HOXHA: Och detta har gjort mitt
sammantriffande med Chrusjtjov definitivt omdjligt.

Y. ANDROPOV: Jag forstar dig inte, vad stdr det om dig
i det dir materialet?

KAMRAT ENVER HOXHA: Lés det sa far du se.

Y. ANDROPOV: Jag har last det och jag kénner mycket
val till det. Jag har ju sjilv varit med om att utarbeta det.
Men ditt pastdende dr mycket allvarligt, kamrat Enver.

Det brev fran november 1960 pa 125 sidor som SUKP:s CK skickade
till KKP:s CK med en del av SUKP:s CK:s anklagelser mot KKP,
vari SUKP:s CK struntade i att Folkrepubliken Albanien existerar som
socialistiskt land och svértade ned Albanska arbetets parti.
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KAMRAT ENVER HOXHA: Ja, det ar allvarligt. Tala
om for Chrusjtjov att det inte & han som avgdr huruvida
Albanien &r ett socialistiskt land eller ej. Det har det albanska
folket sjdlvt avgjort genom de krig det utkdmpat och det blod
det gjutit. Det har avgjorts av Albanska arbetets parti som
gétt och alltid kommer att g& den marxist-leninistiska végen.

Y. ANDROPOV: Jag forstar dig inte, kamrat Enver, det
ddr materialet ar avsett for Kina, vad har det att goéra med
Albanien?

KAMRAT ENVER HOXHA: Jag talar for mitt hemland,
mitt folk, pa mitt lands végnar.

Y. ANDROPOV: Det hir dr ett mycket allvarligt pa-
stdende och jag kan bara beklaga det.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vi ska hdlla motet med
partierna och dir kommer vart parti att uttrycka sin &sikt.
Det var allt! Adjo!

Publicerat for forsta gdngen i
band 19 enligt texten fran proto-

kollet vid samtalet, i partiets
centralarkiv.
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VI SKA MED GLOD FORSVARA MARXISMEN-
LENINISMEN OCH FOLKETS INTRESSEN

Fran Albanska arbetets partis delegations samtal i Moskva
med representanterna for Sovjetunionens kommunistiska parti
A. Mikojan, F. Kozlov, M. Suslov, P. Pospjelov
och Y. Andropov.!

10 november 1960

A. Mikojan talar forst. Han uttrycker sitt “beklagande” dver
de meningsskiljaktigheter som uppkommit mellan Sovjet-
unionens kommunistiska parti och Albanska arbetets parti
och anklagar vdrt parti for att det som han pdstdr skulle vara
orsaken till dessa meningsskiljaktigheter, for att “inte ha
samma fortroende som forut..” for Sovjetunionens kom-
munistiska parti. Han klagar over att vdra officerare skulle
ha fullstindigt dndrat instillning till de sovjetiska office-
rarna vid flottbasen i Viora och fragar: “Vill ni Ildmna
Warszawapakten? ... osv. Han pdstar att den sovjetiska led-
ningen Vill reda upp dessa “missforstand” pd bdsta sdtt. Han
fortsatte: “Tala om for oss pa vilket sdtt vi har gjort fel, vi ska
inte bli arga. Vi blir arga bara ndr ni pratar bakom ryggen
pd oss.”

KAMRAT ENVER HOXHA: Tala om for oss ndr och var
vi sagt nigonting mot er bakom er rygg. Vi albaner har inte
for vana att tala bakom ryggen pa folk.

Det du sade angdende militdrbasen i Vlora &ar inte sant.
Det rader en fortrolig vinskap mellan de albanska och
sovjetiska officerarna och soldaterna dir. S& var det fram till
Bukarestmotet och vad oss anbelangar kommer det att fort-
sdtta att vara sd. Partiets centralkommitt¢ har givit véart folk

Detta moéte med AAP:s delegation, som holls i Moskva, begirde
sovjetledarna for att “Overtala” var delegation att inte vicka de fragor
i vilka AAP inte var Overens med dem vid Moétet for de 81 partierna.
Det gillde sérskilt sovjetledarnas antimarxistiska och fientliga hand-
lingar mot vart land efter Bukarestmotet.
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vid Vlorabasen instruktioner att upprétthélla en riktig instill-
ning gentemot den sovjetiska personalen. Men en del av era
flottister har angripit véara. Centralkommittén har ocksd ut-
fardat instruktioner om att dessa frdgor bor losas genom
partiets grundorganisationer. Det intrdffade en episod i vilken
en officer ur var flotta och alkoholiserad sovjetisk konter-
amiral som kom frén Sevastopol pé inspektion var inblandade.
Pa ett helt olampligt sitt dok konteramiralen pad en av vara
officerare, en bra kamrat som studerat i Sovjetunionen, och
kravde att han skulle berdtta vad som beslutats vid central-
kommitténs 18:e plenarmote, for att han, som han sa, “skulle
halla foreldsningar om detta i Sevastopol och skulle f& frgor
om det”. Var officer svarade att kommunikén frén central-
kommitténs plenarméte hade offentliggjorts i tidningen!, vad
mer begirde han? Han tog sin mdssa och gick och rappor-
terade saken till sin befdlhavare. Era kamrater skéllde ut
konteramiralen, han bad oss om ursidkt och héndelsen var ur
vérlden.

Angdende leveransen av u-batarna: Vara flottister hade
utbildats i tvd och ett halvt ar i Sevastopol, de hade fétt ut-
mirkelser vid skjutdvningarna. Var stab och vara flottister
hade forberett sig att ta emot u-batarna pa ett hogtidligt séatt.
Det finns en sovjetisk konteramiral i véar stab. Vi vet inte
exakt vad han &r for ndgonting, men konteramiral &r han
absolut inte. Han sade: “U-batama kan inte &verldmnas till
er, for ni ar inte utbildade.” Kamraterna 1 wvart fOrsvars-
ministerium ifrdgasatte hallbarheten av detta pastdende. Om
det var nodvéndigt for véra militdrer att studera nagra
ménader lidngre, borde de ha blivit informerade om det. Men
den sovjetiska staben hade sjdlv sagt att de albanska besitt-
ningarna avslutat sin utbildning.

Sedan sade de till oss att vintem var pa vdg och att det
skulle bli stormigt pa haven. Vara kamrater kom hit, till ert
amiralitet, lade fram fallet och fick till svar att u-batarna ska
overldmnas till er”. Men pé nytt kom det order fran ert folk

1”Zeri 1 Popullit” 9 september 1960.

183



att inte ge dem till oss. Nér vi var i Tirana skickade vér for-
svarsminister ett brev till Gorsjkov! och forklarade det hela
pa ett kamratligt sitt, precis s& som jag har lagt fram det for
dig. I brevet stod att om det behdvdes flera ménader for att
utbilda flottister s& kunde ni sédga det till oss. Men det var
inte det verkliga skélet.

A. MIKOJAN: Vilket var det da?

KAMRAT ENVER HOXHA: Det &r er sak att siga det
till oss. Men detta dr inte huvudproblemet... Lat oss nu
komma fram till frdgan om att vi skulle ldmna Warszawa-
pakten, eftersom du ndmnde det i borjan ...

A. MIKOJAN: Det gjorde vi inte, men det &r det intryck
man far.

KAMRAT ENVER HOXHA: Hur kan ett sadant intryck
skapas — pé grund av vad en viss konteramiral sidger? L&t
oss ta upp den hér frdgan, for det ligger allvarligare saker
1 den.

A. MIKOJAN: Verkligen? Det vet vi ingenting om.

KAMRAT ENVER HOXHA: Hur kan det komma sig att
ni inte vet nigonting om saken? Om det ar sant, dr det inte
ritt att er centralkommitté inte kdnner till den. Vet du att vi
har blivit hotade med uteslutning ur Warszawapakten? Gretj-
ko har kommit med en siddan hotelse.

A. MIKOJAN: Det vet vi ingenting om. Beritta.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det ska vi sannerligen gora,
for det &r en principfraga. Tva av era marskalkar, Malinovskij
och Gretjko,2 har sagt sd. Det maste du veta.

KAMRAT HYSNI KAPO: Den 22 oktober informerade
jag Poljanskij om det.

A. MIKOJAN: Ni kanske inte tror mig, men jag kénner
inte till detta.

KAMRAT ENVER HOXHA: Eftersom du vill ha det till
att du ingenting vet, maste vi paminna dig om att vi for fyra
manader sedan skrev ett brev till er angéende er ambassador.

ISergej G. Gorsjkov, sovjetisk amiral, bitrddande fOrsvarsminister i
Sovjetunionen.
2 Marskalk Gretjko, befalhavare for Warszawapaktsstyrkorna.
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Varfor foljde ni inte ert partis leninistiska sed och svarade
0ss?

F. KOZLOV: Vi ska skicka en ny ambassador till er.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det sdger ni nu ja, men
varfor skrev ni inte till oss? Vi skrev till er for fyra manader
sedan men vi har inte fétt svar.

A. MIKOJAN: Det var rdtt av oss att inte svara er. Och
skilet till det dr att vdra ambassadorer nu i 15 ar har gétt till
partikommittéerna for att be om information. S& har det
varit i Albanien ocksd. Ar det inblandning fran var am-
bassadors sida att frdga ordforanden i Centrala gransknings-
kommissionen! om vad som forsiggick vid plenarmotet??

KAMRAT ENVER HOXHA: Ja, det ar inblandning och
fullkomligt otillatligt. Jag kan sdga att i véart land har ingen-
ting dolts for den sovjetiska personalen. Under 16 &r har vi
foljt en praxis att informera er om alla viktiga dokument och
beslut fran vart partis centralkommitté och regeringen. Varfor
har vi gjort det? Dérfor att vi varit drliga och uppriktiga mot
Sovjetunionen och SUKP. Ni har inte rétt att anklaga vart
parti for daligt upptrdidande mot Sovjetunionens kommunis-
tiska parti. Vi har varit mycket nédra forbundna med de
sovjetiska kamraterna, frdn ambassadoren till vanliga specia-
lister. Alla dorrar har stitt oppna for dem.

A. MIKOJAN, M. SUSLOV: Just precis, det &r riktigt.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vi tror att kanske inget
annat parti har upptritt pa detta sitt mot SUKP. Varfor har
vi gjort det? For att vi betraktat SUKP som det parti som,
under Lenins ledning, genomférde den stora socialistiska
Oktoberrevolutionen och var forst med att Oppna védgen till
socialismen och kommunismen.

Vi har haft meningsskiljaktigheter fore Bukarestmotet och
det ska vi tala om for er. Exempelvis i frdgan om den
jugoslaviska revisionismen. Men vi har behandlat det pa

1Kogo Tashko.
2AAP:s CK:s 17:¢ plenarméte (11—12 juli 1960) som godkdnde AAP:s
delegations verksamhet vid Bukarestmétet.
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sadant sitt att ingenting ldckt ut. Varfor har véra forbindelser
forsdmrats efter Bukarest? Vad sade vi i Bukarest? Vi gav
uttryck for var instdllning, betonade att de meningsskilj-
aktigheter som Chrusjtjov lade fram vid Bukarestmotet rorde
saker som angick SUKP och KKP och att Albanska arbetets
parti forbeholl sig rdtten att framfora sin asikt om det hela
vid Moskvamdtet. Varfor angreps da vart parti?

Vi gillar inte Bukarestmotet men vi gjorde ingenting dir
som sa totalt skulle ha kunnat fa er att &ndra instéllning till
oss. For det forsta upptridde er ambassador pd ett omkligt
sdtt mot oss. Vi tyckte om honom. Men efter Bukarestmoétet
och sérskilt sedan han &terkommit fran Moskva borjade han
angripa oss och upptrdda hanfullt mot oss.

A. MIKOJAN: Jag har da aldrig trott att han skulle ga
sd langt.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det vill sdga du tror inte
pa vad vi sdger. GIom inte att jag &r forste sekreterare
i Albanska arbetets parti. Jag har varit och jag &r en vin till
Sovjetunionen. Mig kan du lata bli att tro pd, men era
“tjinovnikar”* tror du pa. Vad har Albanska arbetets parti
for intresse av att skapa meningsskiljaktigheter och sédga
osanna saker om Sovjetunionens ambassador?

A. MIKOJAN: Jag dr overtygad om att du inte har nagot
intresse av det. Ambassadoren har inte sagt ndgot ont om dig.
Som person dr han en hygglig karl.

M. SUSLOV: Men inte sérskilt klyftig, sérskilt inte politiskt.

A. MIKOJAN: Sdg vad vi ska gora for att forbéttra vara
forbindelser? Vi ska byta ut ambassaddren.

KAMRAT ENVER HOXHA: S& enkelt &r det inte. Vi
upprétthaller inte bara diplomatiska forbindelser, utan &dven
forbindelser mellan partierna och de méste vila pa marxist-
leninistisk grund. Exempelvis hade ambassador Ivanov kon-
takt med mig. Varfor skulle han dé& triffa ordféranden for
granskningskommissionen?

Jag &r forste sekreterare 1 partiets centralkommitté. Har

* Byrakratiska tjanstemén (ry.), Overs. anm.
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jag fragat er varfor ni utesldt Sjukov?! An i denna dag vet jag
ingenting. Den sovjetiske ambassadéren har alltid kommit till
mig for att frdga om vart partis plenarméten och jag har
informerat honom om dem. Han kom och fragade mig om
vad som hédnde vid det hir plenarmdtet. Jag beréttade for
honom vad som skulle beréttas. Nér partiets centralkommittés
forste sekreterare berdttat s mycket, borde han ha gétt hem
och lagt sig. Men om er ambassador istdllet tédnker kontakta
dn den ena och &n den andra, blir han och hans vinner inte
diplomater och representanter for ett socialistiskt land, utan
underrittelseagenter. Ambassadens tjinstemdn fick genom
Bespalov tag i ordféranden for granskningskommissionen och
“bearbetade” honom i tvd omgéngar. Direfter inbjods han
for en tredje omging pd middag i ambassadérens namn och
i ambassadens fOrstesekreterares residens. De var tre stycken,
ambassadoren, ambassadradet och sekreteraren. Och ddr satt
var kamrat, som tvd veckor tidigare hade varit 6verens med
plenarmoétets beslut, med vér centralkommittés linje, och var
emot partiets linje. Nu fragar jag: Kan en ambassador tillatas
handla pa detta sétt och pa eget ansvar?

Vi anser att alla dessa handlingar hade till syfte att skapa
splittring i vart parti. Er ambassador gick dnnu lidngre. Vid
flygplatsen frdgade han véra generaler med hénsyftning pa
vad som hédnt i Bukarest: "P& vems sida kommer armén att
stilla sig?”

A. MIKOJAN, F. KOZLOV: Han ar en dére.

KAMRAT ENVER HOXHA: Med all respekt och fast vi
saknar er erfarenhet, men vi kan inte svilja sadana “ursékter”.

Fragan om den inbjudan som Chrusjtjov skickade till mig
ar mycket viktig. Forst beslot jag att tacka ja. Men nir jag
ldste ert material, brevet adresserat till de kinesiska kam-
raterna 5 november, sdg jag att Albanien inte inbegripits i

IMedlem av SUKP:s CK, marskalk av Sovjetunionen, Sovjetunio-
nens forsvarsminister. Medan han var pa besok i Folkrepubliken Al-
banien befriades han fran alla dmbeten av Chrusjtjovgruppen som in-
formerade honom om det s& fort han landat i Moskva vid sin éter-
komst frén Tirana.

187



det socialistiska ldgret. Alla folkdemokratins linder i Europa
dr ndmnda dir med undantag for Albanien.

M. SUSLOV: Sovjetunionen ndmns inte heller dér.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vad ér det du forsoker séga
till 0ss? Om jag vore i ditt stille skulle jag medge att det
ar fel. Ivanov har handlat s& hér, Gretjko likasd, det stdr som
det stdr i ert dokument, Chrusjtjov har sagt skamliga saker
om Albanien till Kinas delegat hir vid métet och du medger
ingenting, medan vi alltid varit uppriktiga mot er. Kosygin
upptrddde inte heller snyggt mot mig vid ett samtal vi hade.
Han betedde sig som en envaldshiarskare. Han sade: “Det
finns fiender i ert parti som vill splittra oss.”

P4 grund av mycket ogynnsamma naturférhdllanden var
vi i & 1 mycket stort behov av brodsdd. Vi hade brod for
bara tvd veckor. Vi bad er om 50 tusen ton vete. Vi vintade
i 45 dagar utan att fa nagot svar. Da kopte vi det i Frankrike
med konvertibel valuta. Den franske forsdljaren kom omedel-
bart till Albanien for att bedoma laget. Han fragade: “Hur
kan det vara mgjligt? Albanien har aldrig kdpt spannmal fran
véstlinderna och Sovjetunionen siljer ju spannmal Overallt.”
For att skingra hans tvivel sade vi till honom: Sovjetunionen
har gett oss spannmal, vi har fatt majs, men vi anvinder det
for att mata svin.” Vi vet var ni séljer er spannmal och var
ruménerna och tyskarna siljer sin — i England och annor-
stddes. Ni stéllde villkor pd oss och vi forbands att erbjuda
er guld for att fa kopa den spannmal vi behdvde.

A. MIKOJAN: Vi har inte végrat att forse er med spann-
mal. Jag vet att spannmal har fraktats till er varje manad.
Ni foreslog vart folk att ni skulle betala i guld och de accep-
terade. Varfor skulle vi vilja ha er valuta?!

KAMRAT ENVER HOXHA: Kamrat Pospjelov, nir du
var 1 Albanien sidg du vilken kérlek vart folk hyser till Sovjet-
unionen. Men nu forsoker ni skaffa er den kérleken fran
Kogo Tashko och Liri Belishova istillet for fran oss.

Er taktik &r fullstindigt skev. Ni borde ha talat med mig
innan ni skrev det dir i brevet jag ndmnde. Men att ni
anklagar vart parti och dess ledning for att vara antisovjetiska,
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for att vara brottslingar och for att, som ni sdger, ta till
”stalinistiska metoder” och ni sedan efter att ha kommit med
alla dessa offentliga anklagelser vill tala med mig, det kan jag
aldrig godta.

A. MIKOJAN: Vi bjod in dig till samtal férut men du
vagrade.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det gick inte till s& som du
sdger. Jag hade tagit nagra dagar ledigt. Det var bara delvis
en semester, eftersom jag arbetade pé verksamhetsberittelsen
till partikongressen!. Kamrat Hysni sade till mig att Ivanov
underrdttat honom om att kamrat Enver om han sd Onskade
kunde resa till Sovjetunionen och vila. Men han sade ingen-
ting till mig om ett sammantriffande med Chrusjtjov.

KAMRAT HYSNI KAPO: I brevet fran er diar ni inbjod
oss att halla overldggningar var det helt klart vad vi skulle
tala om.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det stod i brevet att vi
skulle sammantriaffa for att diskutera fragan om Kina.

A. MIKOJAN: Inte frigan om Kina. Ordet “Kina” finns
inte ens ndmnt diar.2 Du végrade att triaffa oss.

KAMRAT MEHMET SHEHU: Hur kan ndgonting sadant
fornekas! Hur kan ni upptrdda pd ett sddant sdtt mot vart
land! Du borde skdmmas kamrat Kozlov, att du kan tillata
dig att stilla det lilla Albanien infor ett ultimatum: ”Antingen
med oss eller med Kina”!

F. KOZLOV: Niér er delegation var pa genomresa hir sade
jag bara att jag forvanades oOver kamrat Kapos stindpunkt.

1 Partiets 4:e kongress, som partiet enligt beslut skulle halla i november
1960. Den blev sedan uppskjuten till i februari 1961 p& grund av
Motet med de 81 kommunistiska partierna och arbetarpartierna i
Moskva.

2 En grov logn fran A. Mikojans sida. I det brev av den 13 augusti
som SUKP:s CK skickade till AAP:s CK stod det uttryckligen: "Motet
med representanterna for de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna som holls i Bukarest visade att det mellan Kinas kommunis-
tiska parti och de andra broderpartierna rader olika uppfattningar i en
rad viktiga problem angdende det internationella ldget och de kom-
munistiska partiernas taktik...”. Se dven sid. B 8.
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Er standpunkt skilde sig fr&n de andra partiernas. Vi har
verkligen behandlat er sd vél. Niar kamrat Enver talade i
Leningrad sa han att det albanska folket kédnner att de inte
dr en miljon utan 201 miljoner.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det sdger jag fortfarande
ocksd, men inte om ni inte har Kina i atanke. Béde ni och
vi bor vara for vart lagers enighet, for den miljard méanniskor
det bestar av. Vi é&lskar Sovjetunionen men vi hyser stor
kidrlek ocksa till det kinesiska folket och Kinas kommunistiska
parti. Hur kommer det sig att du kamrat Kozlov efter
Bukarestmotet talar om “krumbukter” frén vart parti och
fragar pd vems sida vi stdller upp, ”pd de 200 eller de 600
miljonernas”? Vid ett mote dédr ambassaddrer fran andra
lander var nirvarande sade du att en enda bomb skulle ricka
for att forvandla Albanien till grus och aska...

KAMRAT HYSNI KAPO: Du péstod att vi talat bakom
ryggen pa er. Men den 22 oktober sade Chrusjtjov till Kinas
delegation att han frdn och med nu skulle inta samma stand-
punkt mot Albanien som mot Jugoslavien.

Y. ANDROPOV: Sa hér lag saken till: i ett samtal vi hade
med de kinesiska kamraterna sade kamrat Chrusjtjov att
vissa albanska ledare &r missndjda for att Berlinfrigan dnnu
inte blivit 16st.

KAMRAT ENVER HOXHA: Och det var jag som sade
det. Sedan Chrusjtjov aterkommit frén Paris, fragade Ivanov
mig om Berlinfrigan och jag svarade: Enligt min personliga
uppfattning &r imperialismen svart skakad, vara positioner &r
starka, 1 Forenta staterna rdder det ett gynnsamt politiskt ldge
som skulle kunna utnyttjas for att 16sa Berlinfrdgan. Det var
min personliga &sikt.

A. MIKOJAN: Det var inget fel med det dér, men s lat
det inte ndr det var en som foroldmpade oss och sade till
vara officerare: ... ni blev rddda i1 Berlin, ni holl inte ert
ord, osv..”

Y. ANDROPOV: Det dr i samband med dessa ord som
Chrusjtjov har sagt att vi har haft goda forhallanden till
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albanerna, men att vi nu som sakerna forhéller sig inte kan
lita p& dem. Vi har forlorat Albanien ...

KAMRAT ENVER HOXHA: Inte heller detta var det
minsta kamratligt. Vad har bolsjevikpartiet lart oss? Alla
dessa ting har ett ursprung. Marxismen-leninismen erkédnner
inte att hdndelser kan utvecklas spontant. Foljaktligen borde
ni g& grundligt in pd dessa saker. Vad ir orsakerna till att det
blev sa hir efter Bukarestmdtet? Vi anser att det &r er sak att
tala om det for oss.

A. MIKOJAN: Elaka &r vi kanske, men inte dumma.
Varfor skulle vi vilja ha vara forbindelser med er forsémrade?

KAMRAT ENVER HOXHA: Det har vi frdgat oss. Fran-
sett att vi inte haft fel, &ven om vi hade haft det, varfor visade
inte SUKP som upplevt s& mycket, lite tdlamod med oss
albaner, och varfor sade inte SUKP:s ledning: ndja, albanerna
har begitt ett fel men vi far se vad de har att siga i morgon
sedan de tidnkt over det hela.

Ni ska veta kamrater att vi blir bedrovade nir vi ser allt
som haller pé att hinda med de sovjetiska ledarnas och andra
sovjetiska tjdnsteméns instdllning till Albanien och vart
Arbetets parti. Det sdger vi er, att den osunda anda som
finns bland ert folk i Albanien fullstindigt borde fordndras.
Efter Bukarestmdtet, och sedan jag sett vad Ivanov och
kompani haller p4 med, har jag inte triffat och kommer jag
inte att traffa ert folk i Tirana.

A. MIKOJAN: Era kadrer har foréndrat sin instillning till
oss. Vart partis centralkommitté ndmns inte. Chrusjtjov om-
ndmns bara som en klapare.

KAMRAT ENVER HOXHA: Jag maéste sdga till er i all
kamratlighet att Chrusjtjov ofta har anklagat oss for att vara
“hetlevrade”. Men Chrusjtjov sjdlv borde halla sin tunga i
styr, eftersom varje stat och varje person har sin vérdighet.
Han har sagt att ni ska behandla Albanien pd samma sétt
som Jugoslavien.

P. POSPJELOV: Kamrat Kapo holl sig inte heller till
vanligheterna med sina skarpa svar vid Bukarestmotet.
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KAMRAT ENVER HOXHA: Inte ens nu gar vi med pa
det sitt pa vilket Bukarestmdtet organiserades av er.

A. MIKOJAN: Bukarestmdtet dr en annan fraga. Fragan
nu dr huruvida véara forbindelser ska forbattras eller e;j.
Kamrat Chrusjtjov sade idag i sitt tal att vi kommer att upp-
ratthalla vénskapen dven med partier med vilka vi har
meningsskiljaktigheter. Vi maste traffas och prata igenom
det hela.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vi ér inte emot att halla
moten men vi ber kamraterna i SUKP:s ledning att vara mer
uppmérksamma, eftersom det &r fullstindigt oacceptabelt att
till drygt 80 partier dela ut ett dokument i vilket inte
Albanien tagits med bland de socialistiska ldnderna och sedan
bjuda in oss att “komma och prata”.

M. SUSLOV, A. MIKOJAN: Lat oss tridffas och tala om
hur vi ska kunna forbédttra véra forbindelser.

KAMRAT ENVER HOXHA: Aven vi soker forbittra vira
forbindelser.

M. SUSLOV: Men inte med den tonen.

KAMRAT ENVER HOXHA: Jag vill ge er ett gott rad:
Forsok att fA ur era skallar att vi &r hetlevrade. Nér
marxismen-leninismen och vart folks intressen stir pd spel,
kommer vi med glod att forsvara dem.

Publicerat for forsta giangen i
band 19 enligt protokollet frin
motet, i partiets centralarkiv.
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VI HAR KAMPAT BARFOTA OCH MED
TOMMA MAGAR MEN ALDRIG KRUPIT FOR NAGON

Samtal mellan AAP:s delegation
ledd av kamrat Enver Hoxha och N.S. Chrusjtjov
vid ett méte i Kreml i Moskva.l

12 november 1960

N. S. CHRUSIJTJOV: Det &r ni som har ordet, vi lyssnar.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det dr ni som har bjudit in
oss. Viérden ska tala forst.

N. S. CHRUSJTJOV: Vi accepterar albanernas villkor. Jag
forstdr inte vad som har hént sedan jag besdkte Albanien
1959! Om ni var missndjda med oss dven dd, maste jag ha
varit bra tjockskallig och barnslig som inte sdg det. P4 den
tiden hade vi bara vinliga ord att siga varandra, fransett
nagot enstaka skdmt som det jag drog for kamrat Mehmet
Shehu om popplarna.?

KAMRAT ENVER HOXHA: Om detta ska vara ett sitt
att inleda samtalet &r det en annan sak. Skdmtet om popp-
larna passar inte in hir.

N. S. CHRUSJTJOV: Vad finns det annars for skal till att
ni har dndrat instdllning till oss?

KAMRAT ENVER HOXHA: Det dr inte vi som har
dndrat instdllning utan ni. Vi har haft meningsskiljaktigheter
vid tidigare tillfallen, som till exempel angdende hur man bor
stilla sig till de jugoslaviska revisionisterna. Men den for-
dndrade instdllning vi talar om nu kom efter Bukarestmotet
och fordndringen intrdffade just hos er.

Den 12 november 1960 gick AAP:s delegation med pa att triffa re-
presentanterna for SUKP &dnnu en géng. Nérvarande pa den sovjetiska
sidan var vid detta mote dven A. Mikojan, F. Kozlov och Y. Andropov.

2 Den enda kritik N. Chrusjtjov fann det mojligt att komma med under
sitt besok i1 Albanien i maj 1959 var att popplarna lings vara vigar
borde erséttas med fikontrdd och plommontrad!...
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N. S. CHRUSJTJOV: En sak jag vill gora klar for er. Jag
trodde att vi inte hade nagra meningsskiljaktigheter be-
traffande Jugoslavien. Ni har talat mer &n vi om detta
problem. Vi har ocksa skrivit om det, men pd ett sansat sétt.
Vi har betonat att ju mer som sdgs mot dem, desto mer Okar
de i betydelse. Det &r ocksd vad som har skett.

KAMRAT ENVER HOXHA: Enligt véar é&sikt forhéller
det sig inte sa.

N. S. CHRUSITJOV: Jag talar for oss. Men jag vill fraga
er: vilken samtalston ska vi anvénda? Om ni inte vill ha vér
vénskap sd sdg bara till.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vi vill alltid vara vénner
och vi vill samtala pa ett vinskapligt sdtt. Men det betyder
inte att vi maste vara Overens med er i alla fragor.

N. S. CHRUSIJTJOV: Tre génger har vi inbjudit er till
samtal. Vill ni bryta forbindelserna med oss?!

KAMRAT ENVER HOXHA: Det var ni som orsakade att
vara forbindelser forsimrades efter Bukarestmdtet. Vi har
papekat ménga fakta for era kamrater, det borde de ha sagt
till er.

N. S. CHRUSJTJOV: Detta forstar jag inte riktigt. Det var
inga konflikter mellan mig och kamrat Hysni Kapo vid
Bukarestmotet. Han sade att han inte hade befogenhet fran
AAP:s CK att slutgiltigt ta stillning till de frdgor som
diskuterades.

KAMRAT HYSNI KAPO: I Bukarest uttalade jag vart
partis asikt att Bukarestmotet var forhastat och holls i strid
med de leninistiska organisationsnormerna, att de menings-
skiljaktigheter som diskuterades didr var meningsskiljaktigheter
mellan Sovjetunionens kommunistiska parti och Kinas kom-
munistiska parti och att Albanska arbetets parti skulle sdga
sin asikt vid ett kommande mote. D4 sade du att du blev
hidpen over den stindpunkt Albanska arbetets parti intagit.
Du sade detta bade vid motet med de tolv partierna fran
de socialistiska ldnderna och vid det bredare mdtet med drygt
50 partier. 1 sjdlva verket hade vi underrittat dig om véar
stindpunkt innan vi holl vara anforanden vid motet med de
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tolv partierna. Jag hade talat med Andropov om saken. Se-
dan han informerat dig om vért samtal, sade du till honom
att han skulle séiga &t albanerna att de maste tinka Over det
hela och dndra standpunkt.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vart partis centralkom-
mitté har aldrig godtagit Bukarestmdtet. Fran forsta borjan
var jag underrdttad om allt som forsiggick i Bukarest.

N. S. CHRUSJTJOV: Detta har inte s stor betydelse. Det
vésentliga dr att ni inte heller fore Bukarestmétet var dverens
med oss, men ni sa inte ndgonting till oss om detta. Och vi
betraktade er som vénner, det dr mitt eget fel att jag litat sa
mycket pa er.

KAMRAT MEHMET SHEHU: Jag ber kamrat Chrusjtjov
paminna sig vara Overldggningar 1957. Vi talade Oppen-
hjértigt med er om alla problem, dven problemet med de
jugoslaviska revisionisternas verksamhet. Ni lyssnade och
sedan, efter ett kraftfullt svar till er frdn kamrat Enver,
reste ni er och sade: ”Vill ni fora oss tillbaka till Stalins vag?”
Det innebdr att ni for linge sedan visste att vi hade andra
tankar dn ni om de jugoslaviska revisionisterna. Ni visste
detta atminstone redan i april 1957. Men ni kommer nog
ocksd ihdg hur det var 1955 dé ni skulle &ka till Jugoslavien.
Ni skrev ett brev i vilket ni foreslog att den instéllning som
bor intas till de jugoslaviska revisionisterna skulle é&ndras.
Vi svarade att problemet forst borde analysera av Informa-
tionsbyran som ocksd borde besluta i saken.

A. MIKOJAN: Ja, s& gick det till.

N. S. CHRUSIJTJOV: Ni séger att det & nya personer med
liten erfarenhet som kommit till makten i Sovjetunionen. Vill
ni undervisa oss?

KAMRAT ENVER HOXHA: Nej, det behdvs inte. Detta
dr er interna frdga. Men vet ni vad er ambassador har sagt?
Jag bortser frdn annat och berdttar bara en enda sak som har
att goéra med armén. Han fragade vem den albanska armén
kommer att stilla sig lojal mot. Den fragan stillde han till
véra generaler vid flygplatsen i nirvaro av en av era generaler.
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Vara officerare svarade att var armé skulle vara lojal mot
marxismen-leninismen, mot Arbetets parti och socialismen.

N. S. CHRUSIJTJOV: Om vér ambassaddr har sagt nagon-
ting sddant har han begatt en dumbhet.

KAMRAT ENVER HOXHA: Ja, men en politisk dumhet.

N. S. CHRUSIJTJOV: Alla sorters dumheter &r politiska.

A. MIKOJAN: Tror ni att ett sddant beteende fran var
ambassadors sida dr ett uttryck for var linje?

KAMRAT ENVER HOXHA: En déres daraktighet kan
ursdktas en gang, dven om den har politisk karaktir, men nir
dumheterna upprepas manga génger dr det en linje.

N. S. CHRUSJTJOV: Ja, det ar riktigt.

KAMRAT ENVER HOXHA: Er ambassador var en vén
till vért parti, och till oss personligen. Han var ingen dum-
bom. Han begick sina “dumheter” efter Bukarestmétet.
Varfor visade han inte sin “dumhet” foére Bukarestmotet,
under de tre &r i foljd han bodde i Albanien? Det &r for-
vanande.

A. MIKOJAN: Det dr inte forvanande. Tidigare brukade
han fa information fran er regelbundet och hade inte maérkt
nagot sddant beteende fran er.

KAMRAT ENVER HOXHA: Enligt vad jag kan forsta
har ni sagt att han inte kdnde till att det fanns menings-
skiljaktigheter mellan oss ...

A. MIKOJAN: Kamrat Enver har beridttat for oss att han
tidigare brukade sdga allt till Ivanov, men att senare gjorde
han inte det. Och dir har vi orsaken till ambassaddrens for-
dndrade upptrddande. Detta har vi diskuterat.

KAMRAT ENVER HOXHA: Om det dr som Mikojan
sdger, att vi har diskuterat dessa saker, varfor sitter vi da hér?
“Detta har vi diskuterat” kan ni ju sidga sedan frdgorna har
diskuterats och vi sdger att vi inte &r Overens med er.

A. MIKOJAN: Men vi kallade ju hem var ambassador.
Varfor ska du tjata om denna fraga?

KAMRAT ENVER HOXHA: Vi ldmnar vil ambassadoren
dérhdn, men det ni skrivit om Albanien och Arbetets parti
iert brev till de kinesiska kamraterna &r oerhort.
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A. MIKOJAN: Vi har uttalat var asikt.

KAMRAT RAMIZ ALIA: Ni anklagar oss offentligt for
antisovjetism.

(Han ldser sidan 46 i brevet.)

N. S. CHRUSJTIOV: Detta dr var asikt. Ni far inte bli
arga.

KAMRAT MEHMET SHEHU: Ni angriper oss och sa
ska vi inte bli arga.

N. S. CHRUSITJOV: Vi ér ledsna for vad som hidnde med
de dér personerna.! Ni &r inte &verens. Jag kénde inte Kogo
Tashko. Kanhdnda har jag sett honom, men &dven om ni
skulle visa mig ett fotografi av honom skulle jag inte komma
ihdg honom.

KAMRAT ENVER HOXHA: Om du vill ha hans fotografi
kan vi skicka det till dig.

N. S. CHRUSJTJOV: Jag kénner inte Liri Belishova sa
véal som ni gor. Jag vet att hon var medlem av politiska byran.
Hon beréttade for oss om det samtal hon hade i Kina. Kosygin
sade detta till kamrat Mehmet nidr Mehmet var i Moskva, och
nidr han horde det blev han vit av ilska. Hon &r en modig
kvinna, hon sade oppet till oss vad hon kidnde. Detta dr en
tragisk héndelse; ni uteslt henne for att hon var for vénskap
med oss! Det var déarfor vi skrev om detta i dokumentet.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det vill sdga, ni anser att
det som stdr hér i ert material &r riktigt?

N. S. CHRUSJTJOV: Ja, det gor vi.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det ar tvd punkter man bor
framhalla har. For det forsta sdger ni att vi uteslot en medlem
av politiska byrdn pd ett odemokratiskt sdtt. Vem har sagt er
att detta inte skedde i enlighet med demokratiska regler och
leninistiska normer, utan med “stalinistiska metoder” som ni
kallar dem?! For det andra séger ni, att vi utesldt henne for
att hon var prosovjetisk och det antyder att vi dr antisovje-
tiska. Kan ni forklara detta for oss?

ILiri Belishova och Kogo Tashko.
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N. S. CHRUSJTJOV: Om ni har kommit hit i avsikt att bli
oense med oss och bryta forbindelserna, kan ni sdga det
Oppet sd vi inte slosar bort tiden.

KAMRAT ENVER HOXHA: Ni svarade inte pa var
fraga. Detta material har ni ju skickat ut till alla partier.

N. S. CHRUSJTIOV: Till de partier som fick kinesernas
material.

KAMRAT ENVER HOXHA: Vi har ocksd var uppfatt-
ning, som inte sammanfaller med den ni har. Tva eller tre
ganger har ni tagit upp frdgan om vi dr for vénskap eller for
att bryta forbindelserna. Vi kom hit for att stirka vénskapen.
Men ni medger inte ett enda av era fel. Ni har riktat kritik
mot oss och vi har riktat kritik mot er. Ni har kritiserat i
enrum och offentligt infér envar. Ni kanske har mer kritik.
Om ni for fram er kritik, ska vi komma med var sa att vara
centralkommittéer far hoéra den. Vart partis centralkommitté
har skickat hit oss for att starka vénskapen.

N. S. CHRUSJTJOV: En av era kamrater sa till var militér-
personal att Chrusjtjov inte dr marxist.

KAMRAT ENVER HOXHA: I frigor om militirperso-
nalen har vi talat med era kamrater. Vad skulle vi ha for
intresse av att var militdrpersonal grilar vid Vlorabasen?!
Men ni kommer med “dokument” till oss enligt vilka en av
vara kamrater pastds ha sagt det ena och det andra. Ta en
ordentlig titt pad era militdrer. Jag sa till Mikojan att er
konteramiral vid Vlorabasen inte &r nagon konteramiral.

N. S. CHRUSITJOV: Vi kan utrymma basen om ni vill.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det visar sig alltsa vara
riktigt det som Malinovskij och Gretjko sa. Forsoker ni hota
oss? Om det sovjetiska folket far hora att ni vill utrymma
Vlorabasen, vid en tidpunkt dd den tjdnar Albaniens och de
ovriga europeiska socialistiska ldndernas forsvar, kommer det
inte att forlata er ...

N. S. CHRUSJTJOV: Ho¢j inte rdsten, kamrat Enver!

KAMRAT ENVER HOXHA: Om ni utrymmer basen
begér ni ett stort fel. Vi har kdmpat barfota och med tomma
magar men aldrig krupit for nigon.
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N. S. CHRUSJTJOV: U-batarna &r véra.

KAMRAT ENVER HOXHA: Era och véra, vi kémpar
for socialismen. Basen ligger pad vart omrdde. Nar det géller
u-bdtarna har vi undertecknat avtal som erkdnner albanska
statens réttigheter. Jag fOrsvarar mitt lands intressen.

A. MIKOJAN: Du talar i en ton som om Crusjtjov inte
givit er nagonting. Vi har haft diskussioner oss emellan om
basen. Chrusjtjov ville inte att den skulle utrymmas. Jag sa
till honom: Om vara officerare fortsétter att grdla med al-
banerna, varfor ska vi da behalla basen?

KAMRAT MEHMET SHEHU: Ni har behandlat oss som
fiender. Till och med hér i Moskva har ni satt in spionage
mot oss. Det vet ni mycket val.l

KAMRAT ENVER HOXHA: Som fragan stilldes héar
kunde vi lika gdrna diskutera den inom Warszawapakten. Jag
vill bara sdga att det dr ni som har kommit pa tanken, det
har aldrig fallit oss in att gora nagot sddant. Och s& kommer
ni och sdger ”vi kan utrymma den om ni vill”! Forhallandet
mellan albanerna och den sovjetiska personalen vid Vlora-
basen har alltid varit gott. Det var forst efter Bukarestmotet
som en del episoder intriffade och de orsakades av era
officerare som inte betedde sig som de skulle. Om ni envisas
kan vi sammankalla Warszawapakten. Men Vlorabasen ar var
och kommer att sa forbli.

N. S. CHRUSJTJOV: Brusa inte upp s& diar. Du spottade
pd mig. Med dig kan ju ingen minniska prata.

KAMRAT ENVER HOXHA: Det ar vad du alltid séger,
att vi dr hetlevrade.

N. S. CHRUSITJOV: Du forvranger mina ord. Kan er tolk
ryska?

KAMRAT ENVER HOXHA: Hacka inte pa tolken, han
kan ryska utmédrkt bra. Néar jag respekterar er borde ni
respektera oss.

IHir avses den avlyssningsapparatur som sovjetrevisionisterna in-
stallerat i hemlighet bade 1 AAP:s delegations residens i Zaretjie i
Moskva och i Folkrepubliken Albaniens ambassads kontorslokaler i
Moskva.
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N. S. CHRUSITIJOV: Det var precis sa dir MacMillan
ville tala till mig.

KAMRAT MEHMET SHEHU och HYSNI KAPO: Kam-
rat Enver ar inte MacMillan, ta tillbaka det dér!

N. S. CHRUSJTJOV: Var ska jag gora av det da?

KAMRAT MEHMET SHEHU: Det kan du stoppa pa
nagot lampligt stille!

KAMRAT HYSNI KAPO (%l kamraterna i vdr delega-
tion): Jag ar inte Overens om att samtalen ska foras pd det
hér séttet.

Kamrat Enver Hoxha och de andra kamraterna reser sig
och ldmnar rummet.

Publicerat for forsta gangen i
forkortad form i band 19 enligt

protokollet frin samtalet, i
partiets centralarkiv.
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TAL HALLET VID DE 81 KOMMUNISTISKA
PARTIERNAS OCH ARBETARPARTIERNAS
MOTE I MOSKVA!

16 november 1960
Kéra kamrater!

Detta mote med de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna &r av historisk betydelse for den internationella
kommunistiska rorelsen, ty den gor en detaljerad analys av
det internationella politiska ldget, gér upp en balansrikning
over de framgangar och misstag det faststdllts att vi gjort pa
var vdg och hjilper oss att klarare se den linje vi bor folja
framgent for att nd nya framgéngar for socialismen, kom-
munismen och freden.

Forekomsten av det socialistiska ldgret med Sovjetunionen
i spetsen dr redan ett faktum i vérlden. Den kommunistiska
rorelsen har i allmdnhet utokats, stdrkts och héardats. De
kommunistiska partierna och arbetarpartierna har vérlden
over blivit en kolossal kraft som leder minskligheten framat
mot socialism och fred.

Som forslaget till uttalande understryker &r vért socialis-
tiska ldger mycket starkare &n imperialisternas. Socialismen
reser sig hogre och starkare for var dag men imperialismen
blir svagare och gar tillbaka. Vi bor anvinda alla véra medel
och anstringa oss till det yttersta for att paskynda denna
process. Detta kommer att lyckas om vi troget och utan
vacklan haller fast vid marxismen-leninismen och tillimpar
den riktigt. 1 annat fall kommer vi att fordrdja processen, ty
vi har att géra med hénsynslos fiende — imperialismen med

IMotet med de 81 kommunistiska partierna och arbetarpartierna holls
i Moskva mellan 11 november och 1 december 1960. Det holls i ett
ytterst komplicerat lige inom den internationella kommunistiska r6-
relsen, vilket uppstatt till f6ljd av den moderna revisionismens sprid-
ning och den antimarxistiska splittringsverksamhet som bedrevs av den
sovjetiska ledningen med Chrusjtjov i spetsen.

AAP:s delegation leddes av kamrat Enver Hoxha.

201



USA-imperialismen 1 spetsen, som vi maste besegra och
krossa.

Vi vill ha fred, men imperialismen vill inte ha fred och
forbereder ett tredje vérldskrig. Vi maéste kdmpa av alla vara
krafter for att forhindra ett vérldskrig och vinna en rittvis
och demokratisk fred i vérlden. Detta kommer att uppnds nér
imperialismen har tvingats att avrusta. Imperialismen kommer
inte att avrusta frivilligt. Att tro ndgot sddant ar bara att
lura sig sjdlv och andra. Dérfor skall vi mot imperialismen
stilla det socialistiska lagrets véldiga ekonomiska, militdra,
moraliska, politiska och ideologiska styrka, savdl som den
forenade styrkan hos folken i hela virlden. Vi skall med alla
medel sabotera det krig som imperialisterna forbereder.

Albanska arbetets parti har aldrig hemlighallit och kommer
aldrig att infor sitt folk hemlighélla detta lige och imperia-
lismens hot mot den fredsélskande ménskligheten. Vi kan
forsdkra er att det albanska folket, som avskyr krig, inte har
skrdimts genom sitt partis riktiga handlingssétt. Det albanska
folket har varken blivit pessimistiskt eller sackat efter vad det
socialistiska uppbygget betrdffar. Albaniens folk har en klar
vision av sin framtid och har gripit sig an arbetet med full
tillforsikt under stindig vaksamhet, med hackan i den ena
handen och gevéret i den andra.

Vi anser att den USA-ledda imperialismen bor skoningslost
avslojas politiskt och ideologiskt. Vi bor aldrig tillita oss
smicker, skonmalning eller vekhet vad imperialismen be-
triffar. Inga principiella eftergifter bor goras &t imperialis-
men. Taktik och kompromisser som é&r tillatliga frén var sida
skall vara till fordel for var sak, inte fiendens.

Infor en hénsynslos fiende ligger garantin for var saks
seger i en fullstindig enighet som vi kan trygga genom att
eliminera de djupgéende ideologiska meningsskiljaktigheter
som har visat sig, och genom att bygga denna enighet pa
marxist-leninistisk grund, pd jamlikhet, broderskap, en kam-
ratlig anda och proletdr internationalism. Vart partis uppfatt-
ning ir inte blott att vi inte bor ha nigon ideologisk splittring
utan att vi bor inta en enad politisk standpunkt i alla fragor.
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Var taktik och strategi mot fienden bor utarbetas av alla vara
partier och grundas pd marxist-leninistiska principer, pa
riktiga politiska typiska kénnetecken som Overensstimmer
med de konkreta foreliggande omsténdigheterna ...

All vérldens folk strdvar efter och kémpar for frihet,
oberoende, suverdnitet, social rittvisa, kultur och fred. Dessa
folkens heliga strdvanden har trampats och trampas alltjamt
under fotterna av kapitalisterna, feodalherrarna och imperia-
listerna. Det dr sdlunda naturligt att den kamp som folken
for mot kapitalister, feodalherrar och imperialister bedrivs
med stor skédrpa. Det &r ocksd naturligt for vérldens folk att
soka bundsforvanter i den kamp for livet som de for mot
sina bodlar ...

Darfor ar det socialistiska lagret inte ensamt i kampen mot
det imperialistiska ldgret for fred, nedrustning och sociala
framsteg i vérlden, utan stir i intimt forbund med alla fram-
stegsvédnliga ménniskor i virlden, medan imperialisterna stir
isolerade mot det socialistiska lagret.

Vi lever i en tid d& vi bevittnar kolonialismens totala for-
intelse, utplénandet av denna pest som utrotat hela folk fran
jordens yta. Nya stater uppstdr i Afrika och Asien. Stater dir
kapitalet, piskan och gevéret hérskade oinskriankt, kastar av
sig trildomens ok, och folken tar sitt 6de i egna hénder.
Detta har uppnétts och uppnés alltjamt tack vare dessa folks
kamp och det moraliska stddet frdn Sovjetunionen, Folkets
Kina och de andra linderna i det socialistiska lagret.

Forrddare mot marxismen-leninismen, imperialistagenter
och intrigmakare som Josif Broz Tito, forsdker pa tusen och
ater tusen sétt, genom att koka ihop djavulska planer att
forleda folken och de nya staterna, skilja dem fran deras
naturliga bundsforvanter och spdnna USA-imperialismens
sele pd dem. Vi bor gora allt vi formar for att omintetgora
dessa imperialistlakejers planer.

Vi bevittnar imperialismens sonderfall, dess upplosning och
dess sista dodsryckningar. Vi lever och kdmpar under den
epok som kénnetecknas av den oundvikliga &vergangen fran
kapitalism till socialism. Alla Karl Marx’ och Vladimir Iljitj
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Lenins lysande ldror, ldror som aldrig blivit fordldrade &ven
om revisionisterna hdvdar motsatsen, bekriftas av praktiken.

Virldsimperialismen tillfogas harda slag som klart visar att
den inte ldngre 4r i sin “guldélder”, d& den stiftade lag hur
och nir den ville. Initiativet har tvart emot dess egen Onskan
gitt den ur hédnderna. Initiativet frénrycktes den inte genom
blott ord och diskussioner utan efter en lang process av
blodiga strider och revolutioner som kapitalismen sjilv pa-
tvang proletariatet, och genom styrkan hos folken som reste
sig for att krossa hungerns och elédndets virld, slaveriets
varld. Denna é&rorika sida i historien slogs upp av den stora
socialistiska Oktoberrevolutionen, av det stora Sovjetunionen
och den store Lenin.

Aven nu nir den USA-ledda virldsimperialismen ser sin
domedag randas, nir den har fatt s& starka och beslutsamma
motstandare som det socialistiska lagret och dess stora for-
bund med vérldens folk, mdnstrar, organiserar och bevdpnar
den sina stormtrupper. Den forbereder krig. Den som inte ser
detta dr blind. Den som ser det, men doljer det, dr en for-
rddare i imperialismens tjénst.

Albanska arbetets parti anser att det inte finns nagon
anledning till pessimism, trots de stora svarigheterna vi moter
pd vér vig att uppritta fred i vérlden, fa till stdind nedrust-
ning och l6sa de Ovriga internationella problemen. Endast
vara fiender, som haller pd att forlora, dr och bor vara
pessimistiska. Vi har segrat, vi segrar och kommer framgent
att segra. Det &r darfor vi dr forvissade om att vara anstriang-
ningar kommer att kronas med framgéng.

Men vi tror att &verdriven, orealistisk optimism inte bara
ar dalig utan ocksd skadlig. Den som fornekar, nedvérderar
och inte har tilltro till vér stora ekonomiska, politiska, militdra
och moraliska styrka &r defaitist och fortjdnar inte att kallas
kommunist. A andra sidan, den som rusig av vir samlade
styrka bortser frén motstdndarnas och tror att fienden har
gett upp allt hopp, blivit helt ofarlig och &r helt utlimnad
till var nad, han &4r inte realist. Han lurar och sdver ner
maénskligheten infor alla dessa komplicerade och mycket
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farliga situationer. Situationer som krdver mycket stor vak-
samhet av oss alla, en Okning av massornas revolutiondra
offensiv och inte tvirtom dess forsvagning, splittring, sonder-
fall och dampning. “Vattendrag sover, men inte fienden”, &r
ett klokt ordsprdk hos vart folk, som genomgatt manga
lidanden.

Lat oss se fakta rakt i Ogonen. Vérldsimperialismen, ledd
av sin mest aggressiva del, USA-imperialismen, stiller om sin
ekonomi for att forbereda krig. Den vipnar sig till tinderna.
USA-imperialismen aterupprustar Bonns Tyskland, Japan och
alla sina bundsforvanter och satelliter med alla slags vapen.
Den har upprittat och finslipat aggressiva militdra organisa-
tioner. Den har upprittat och fortsétter att upprétta militar-
baser oOverallt runt det socialistiska ligret. Den bygger upp
lager av kirnvapen och végrar att avrusta, végrar att sluta
med kérnvapenproven och dr febrilt sysselsatt med att upp-
finna nya massforintelsevapen. Varfor gor den allt detta?
For att gd pa brollopsfest? Nej, for att ga i krig mot oss, for
att gora sig av med socialismen och kommunismen och for att
forslava folken.

Albanska arbetets parti anser att om vi sdger eller tdnker
nagot annat, bedrar vi oss sjdlva och andra. Vi skulle inte
kallas kommunister om vi vore rddda for livets véxlingar. Vi
kommunister avskyr krig. Vi kommunister kommer att
kdmpa in 1 det sista for att krossa USA-imperialismens
djavulska krigsplaner. Men om de utloser ett krig skall vi
tilldela dem ett dodligt slag som kommer att sopa bort
imperialismen fran jordens yta en gang for alla.

Infor hotet om kérnvapenkrig fran den USA-ledda virlds-
imperialismen bor vi vara fullt beredda, ekonomiskt, politiskt
och moraliskt savdl som militért, att ta itu med varje even-
tualitet.

Vi bor hindra ett vérldskrig, det &r inte absolut oundvikligt.
Men ingen kommer négonsin att forlata oss, om vi lever i
drommarnas vérld och later fienden ta oss pa séngen, ty det
har aldrig intrdffat att man kan lita pd fienden — da skulle
han ju inte kallas fiende. Fienden &r och forblir en fiende
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och en svekfull sddan. Den som litar pa fienden kommer forr
eller senare att g under...

Det socialistiska ldgrets fredliga politik har Ovat stort
inflytande nér det géller att avsloja imperialismens aggressiva
avsikter, mobilisera folket mot krigshetsarna och befordra
dess drorika kamp mot de imperialistiska fortryckarna och
deras verktyg...

Men, trots allt detta, har ménga av dagens konkreta
problem, s&som nedrustningsforslagen, toppkonferenser osv,
inte 10sts dnnu och deras losning saboteras systematiskt av
USA-imperialisterna.

Vilka slutsatser bor vi dra av allt detta? Albanska arbetets
parti anser att imperialismen, och forst och fraimst USA-
imperialismen, inte har bytt skinn, firg eller natur. Den &r
aggressiv och kommer att forbli aggressiv sd linge den har
en enda tand kvar i sina kéftar. Och eftersom den &r
aggressiv till sin natur, kan den komma att storta vérlden i
krig. Darfor, som vi betonade pa redaktionskommitténs
mote, héller vi fast vid att det bor goras klart for alla folk
att det inte finns nagon absolut garanti mot vérldskrig forrdn
socialismen har segrat i hela vérlden eller &tminstone i de
flesta lander. USA-imperialisterna gor ingen hemlighet av sin
végran att nedrusta. De oOkar sina rustningar och forbereder
sig for kriget och dérfér maste vi vara pa véar vakt.

Vi bor inte gora ndgra principiella eftergifter till fienden,
vi bor inte hysa ndgra illusioner om imperialismen, ty trots
vara goda avsikter, kommer vi dd bara att gora saker och
ting odndligt mycket védrre. Férutom att upprusta och for-
bereda krig mot oss, bedriver fienden en ohdmmad propa-
ganda for att forgifta andan och forlama sinnena hos folken.
De ger ut miljoner dollar pa att rekrytera agenter och spioner,
pd att organisera spionage, undermineringsverksamhet och
véaldsdad i1 vara ldnder. USA-imperialismen har gett och ger
miljarder dollar till sina lojala agenter, det forrddiska Tito-
bandet. Allt detta gor den i avsikt att forsvaga var inre front,
splittra oss och forsvaga och desorganisera védra basomraden.

Mycket talas om den fredliga samexistensen, en del gar
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t. o. m. s& langt att de pastdr sddana orimligheter som att
Folkets Kina och Albanien skulle motsitta sig fredlig sam-
existens. Helt uppenbart bor sadana skadliga och felaktiga
uppfattningar tillbakavisas en géng for alla. Det kan inte
finnas ndgon socialistisk stat, det kan inte finnas néagon
kommunist som &r mot fredlig samexistens, som &r en krigs-
hetsare. Den store Lenin var den forste som forfiktade
principen om fredlig samexistens mellan stater med olika
samhillssystem som en objektiv nddvindighet sd linge
socialistiska och kapitalistiska stater existerar sida vid sida
i varlden. Vart Arbetets parti, som troget héller fast vid denna
Lenins stora princip, har alltid hdvdat och hévdar fortfarande
att den fredliga samexistensens politik motsvarar alla folks
livsintressen och syftet att ytterligare befédsta socialismens
stillningar. Darfor utgdér denna Lenins princip grunden for
hela den utrikespolitik som vért folks stat bedriver.

Fredlig samexistens mellan tvd motsatta system innebér
inte, som de moderna revisionisterna hdvdar, att vi bor ge
upp klasskampen. Tvéirtom maste klasskampen fortsétta; den
politiska och ideologiska kampen mot imperialismen och mot
den borgerliga och revisionistiska ideologin bor skdrpas &n
mer. [ var ihdrdiga kamp for att upprétta en leninistisk
fredlig samexistens utan nagra principiella eftergifter till
imperialismen bor vi utveckla klasskampen i de kapitalistiska
landerna savdl som de nationella befrielserorelserna bland
folken i de koloniala och fortryckta ldnderna.

Enligt var mening, bor de kommunistiska partierna och
arbetarpartierna i de kapitalistiska ldanderna striva efter att
fa till stand fredlig samexistens mellan sina alltjamt kapitalis-
tiska ldnder och vara socialistiska ldnder.. Men deras
uppgift slutar inte dédr. I dessa ldnder dr det nddvindigt att
underbldsa, intensifiera och befordra klasskampen. De ar-
betande massorna, ledda av sitt lands proletariat med kom-
munistpartiet 1 spetsen och i1 forbund med hela vérldens
proletariat, bor gora livet outhdrdligt for imperialismen,
krossa dess krigspotential och ekonomiska styrka, rycka den
ekonomiska och politiska makten ur dess hdnder och fortsitta
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fram till den gamla maktens stortande och till uppréttande
av folkets nya makt. Kommer de att gora detta genom véld
eller pd den fredliga parlamentariska vigen?

Denna fraga har varit klar och det var inte nddvéindigt av
kamrat Chrusjtjov att skapa forvirring i den pd 20:e parti-
kongressen och att gora det pa ett sddant sitt att det behagade
opportunisterna. Varfor var det nddvindigt att gora sa
manga parodier pd Lenins klara teser och den socialistiska
Oktoberrevolutionens ldrdomar? Albanska arbetets parti ar
helt klart 6ver och fréngédr inte Lenins ldror i denna friga.
An si linge har inget folk, inget proletariat och inget kom-
munistiskt parti eller arbetarparti tagit makten utan blods-
utgjutelse och vald.

Det &r felaktigt att som en del kamrater gora ansprdk pa
att ha gripit makten utan blodsutgjutelse, ty de glommer att
den é&rorika Sovjetarmén utgj6t strommar av blod for dem
under andra vérldskriget.

Vart parti anser att vi i detta avseende bor vara forberedda
och vidl forberedda pa bada mojligheterna, men speciellt pa
att gripa makten med vald, ty om vi dr vil forberedda pa
denna mojlighet, dr det stdrre chans att den andra mojlig-
heten intrdffar. Bourgeoisin kan lata dig prata men sen ger
den dig ett fascistiskt slag i skallen och krossar dig, eftersom
du inte har utbildat de kadrer som &r nddvindiga for att gé
till angrepp och inte heller bedrivit illegalt arbete, inte for-
berett ndgon plats dir du kan f4 skydd och 4dndd fortsitta
arbetet och inte heller skaffat medel att fora kampen med.
Denna tragiska eventualitet bor vi forebygga.

Albanska arbetets parti & och kommer att vara for fred
och fredlig samexistens och kommer att kimpa for den pa
det marxist-leninistiska séttet, som Lenin ldrde oss och pa
grundval av Moskvadeklarationen. Partiet har strdvat, stridvar
och kommer att strdva aktivt efter allmin avrustning. Vid
inget tillfdlle och inte ens for ett 6gonblick kommer Albanska
arbetets parti att sluta bedriva en politisk och ideologisk
kamp mot imperialisternas och kapitalisternas verksamhet
eller mot den borgerliga ideologin. Det kommer inte att
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upphdra att fora en bitter, oavbruten och kompromisslos
kamp mot den moderna revisionismen, speciellt mot den
jugoslaviska Titorevisionismen. Det kanske finns kamrater
som forebrar oss albaner och menar att vi ar envisa, het-
levrade, sekteristiska, dogmatiska och jag vet inte vad, men
vi avvisar alla dessa falska anklagelser och sédger till dem att
vi inte viker frén dessa stindpunkter, ty det &r marxist-
leninistiska stdndpunkter.

De sdger att vi dr for krig och mot samexistens. Kamrat
Kozlov har till och med gett oss albaner dessa alternativ:
antingen samexistens, s& som han uppfattar den, eller en
atombomb fran imperialisterna som gor Albanien till en ask-
hég som inte kommer att ldmna en enda alban kvar i livet.
Hittills har ingen representant for USA-imperialismen kommit
med ett sddant kdrnvapenhot mot det albanska folket. Men
nu far vi hora det, fran en medlem i SUKP:s CK:s presidium,
och mot vem? Mot ett litet hjéltemodigt land, mot ett folk
som genom darhundraden har kdmpat mot vilda och ordkneliga
fiender och aldrig bojt knd. Mot ett litet land och ett folk
som kidmpat med aldrig tidigare skddad heroism mot hitler-
isterna och de italienska fascisterna, mot ett parti som lojalt,
stdndaktigt och in i det sista héller fast vid marxismen-
leninismen. Men kamrat Frol Kozlov, du har tagit fel péa
adressen, du kan inte skrimma oss att ge efter for era fel-
kalkylerade onskemal, och vi kommer aldrig att forblanda er
med Lenins &rorika parti — ni som bér er si illa och skam-
l6st 4 mot det albanska folket och Albanska arbetets parti.
Albanska arbetets parti kommer att arbeta for och stddja alla
de riktiga och fredsbefrimjande forslagen fran Sovjetunionen
och det socialistiska lagrets dvriga ldnder, savdl som forslagen
frdn Ovriga fredsdlskande lénder.

Albanska arbetets parti kommer att gora allt det formar,
anvinda alla sina réttigheter och uppfylla alla sina plikter for
att stdrka det socialistiska ldgrets enighet, en marxist-leninis-
tisk enighet. Det vore orimligt att tinka sig att det lilla
socialistiska Albanien skulle avskilja sig och leva vid sidan
av det socialistiska ldgret och véra socialistiska folks brodra-
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skap. Albanien har inte ndgon att tacka for att det & med
i det socialistiska légret; det albanska folket sjidlvt och
Albanska arbetets parti har placerat sig dér genom sitt blod
och sin svett, genom sitt arbete, genom sina offer och det
styrelseskick det upprittat och genom att folja en marxist-
leninistisk linje. Men ingen skall inbilla sig att Albanien bara
for att det ar ett litet land, bara for att Albanska arbetets
parti ar ett litet parti, skall rdtta sig efter ndgon annan, nir
de ar overtygat om att denne ndgon har fel.

Som jag tidigare sade, anser Albanska arbetets parti att
vért socialistiska ldger, som har ett enda gemensamt mal och
som leds av marxismen-leninismen, ocksd bor ha sin egen
strategi och sin egen taktik och att de bor utarbetas gemen-
samt av vara partier och stater i det socialistiska ldgret. Inom
vart ldger har vi satt upp vissa former for arbetets organise-
ring men sanningen att siga har dessa forblivit tidmligen
formella, eller for att uttrycka det béttre, de fungerar inte pa
ett kollektivt sdtt. Ta t. ex. Warszawapakten och Rédet for
Omsesidig ckonomisk hjdlp!. Lat mig gora saken helt Kklar.
Detta dr inte en frdga om huruvida &ven vi skall bli rad-
fragade eller inte. Naturligtvis nekar oss ingen rdtten att rad-
fragas, men vi borde ha moéten for Overliggningar. Vi tar
upp detta problem i princip och sdger att dessa organisations-
former bor fungera regelbundet, att problemen bor tas upp
till diskussion, beslut fattas och beslutens genomforande
kontrolleras.

Utvecklandet och det ytterligare stirkandet av vara socia-
listiska lédnders ekonomier har varit och &r alltid en av véra
partiers och regeringars frdmsta uppgifter och utgdr en av
de avgorande faktorerna for det socialistiska ldgrets oover-
vinneliga styrka.

Uppbyggandet av socialismen och kommunismen gar fram-

ICOMECON, upprittades i januari 1949. 1 slutet av februari samma
ar intrddde Folkrepubliken Albanien som medlem. I och med att
Chrusjtjovs revisionistiska grupp kom till makten i Sovjetunionen, ur-
artade ocksa COMECON fran ett organ for Omsesidigt bistand till ett
verktyg for denna grupps socialimperialistiska syften.
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at 1 rask takt i vara ldnder. Detta beror pd vara folks stora
anstringningar och den Omsesidiga hjélp de ger varandra.

An s& linge har Folkrepubliken Albanien inte gett eko-
nomisk hjélp till ndgon. For det forsta darfor att vi dr fattiga
och for det andra darfor att ingen behover var ekonomiska
hjalp. Men inom rimliga grinser har vi gjort och gor allt i
var makt for att genom var export i viss man hjélpa lédnder
som dr vara védnner och broder. Vi har fatt hjilp av véra
vanner, i1 forsta hand Sovjetunionen ...

Albanska arbetets parti och Folkrepubliken Albaniens re-
gering har anvdnt denna hjédlp frén Sovjetunionen och de
andra folkdemokratierna pd bédsta sitt till vart folks fromma.
Vart folk &r for alltid tacksamt mot sovjetfolket och mot
folken i1 folkdemokratierna for denna hjdlp. Vi har betrak-
tat, betraktar och kommer att betrakta denna hjilp, inte som
vilgorenhet, utan som broderlig, internationalistisk hjélp.

For vart folk som har upplevt den yttersta fattigdom, som
har kdmpat med hjidltemod, som har mordats och fétt sina
hem nedbrdnda, var det en plikt att ta i ansprdk sina stdrre
och ekonomiskt béttre stdllda vinners och broders hjilp. Och
det var och &r fortfarande deras vénners internationalistiska
plikt att ge denna hjdlp. Dérfor &r det nddvéndigt att avvisa
varje illvillig och antimarxistisk uppfattning niagon kan hysa
om naturen och avsikten med denna hjélp. Ekonomiska pa-
tryckningar pad Albanska arbetets parti, pd den albanska re-
geringen och pa vart folk kommer for alltid att vara fruktslosa.

Jag vill hir foreslda en Okning av hjdlpen fran de ekono-
miskt starkare till de ekonomiskt svagare ldnderna, sdsom
vart land. Det albanska folket har inte pa nagot vis for
avsikt att sitta med korslagda armar och Oppna munnar
och bli matade av andra. Det &r inte dess vana. Inte heller
vantar vart folk att levnadsstandarden 1 vart land p& en
ging skall hojas till den nivd den har i ménga andra folk-
demokratier, men vart land bor fi storre hjilp for att ytter-
ligare utveckla sina produktivkrafter. Vi menar att ekonomiskt
starkare ldnder i det socialistiska ldgret bor ge krediter ocksa
till neutrala kapitalistiska ldnder och till folk som nyligen
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befriats frdn kolonialismen, forutsatt att ledarna for dessa
kapitalistiska ldnder dr mot imperialismen, stoder det socia-
listiska ldgrets fredliga politik och inte hindrar eller mot-
sitter sig de revolutiondra krafternas réttmétiga kamp. Men
forst och framst bor man noggrannare se till och uppfylla det
socialistiska ldgrets behov. Naturligtvis behover Indien jérn
och stdl, men det socialistiska Albaniens behov dirav &r
storre och mer tringande. Egypten behdver bevattningsan-
laggningar och elkraft, men det socialistiska Albaniens be-
hov dérav &r storre och mer akut.

I ménga politiska fragor av forsta rangens betydelse, har
det socialistiska ldgret haft och har en enhetlig uppfattning.
Men eftersom kollektiv radpldgning inte skett regelbundet,
har det vid flera tillfdllen konstaterats att stater fran vart
socialistiska ldger tagit politiska initiativ (inte for att vi i
princip dr emot att det tas initiativ) som mycket ofta berdr
ocksd andra stater i det socialistiska ldgret. En del av dessa
initiativ ar inte riktiga, speciellt inte nir de bort tas kollektivt
av Warszawapaktens medlemmar.

Ett initiativ av detta slag ar det som den bulgariska rege-
ringen tog, ndr den utan minsta hénsyn till Albanien infor-
merade den grekiska regeringen att Balkans folkdemokratier
gdr med pa att avrusta om den grekiska regeringen &r be-
redd att gora detsamma. Ur var synpunkt var detta ett fel-
aktigt initiativ, ty dven om den grekiska regeringen gétt med
pad detta, skulle den albanska regeringen inte gora det. Al-
banien &r Overens med det sovjetiska forslag som Nikita
Chrusjtjov lade fram i maj 1959,1 men inte med det bulga-
riska forslaget, som syftar till att avrusta Balkan och ldmna
Italien oberort. Eller har de bulgariska kamraterna glomt att
det borgerliga och fascistiska Italien har anfallit Albanien
flera ganger under detta &rhundrade?

Kan & andra sidan de bulgariska kamraterna tillatas att,
utan pad minsta vis radgora med den albanska regeringen
som de ar forbundna med genom en forsvarspakt, foresla
den grekiska regeringen ett avtal om vénskap och icke-
aggression vid en tid d& Grekland uppritthaller krigstillstand
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gentemot Albanien och gor territoriella ansprék pa vart land?
Vitycker det ar farligt att sddana &tgirder vidtas ensidigt.

P& grundval av vér viktiga och berdttigade opposition hér-
emot kanske de bulgariska kamraterna nu kommit till den
slutsatsen att vi albaner inte riktigt forstdr oss pd samexisten-
sen, att vi vill krig osv. Dessa uppfattningar ar felaktiga.

Liknande manifestationer utat har ocksd de polska kam-
raterna gjort i FN, dir kamrat Gomulka i FN:s generalférsam-
ling pa eget bevag lagt fram ett forslag om att bevara status
quo betriffande stationeringen av militdra styrkor i vérlden.

Konkret sade han att inga fler baser skall byggas men att de
som finns skall bestd, att inga fler robotar skall installeras
men att de som finns skall vara kvar, att de stater som &r i
besittning av atombombens hemlighet skall behélla den och
inte ge den till andra stater. Enligt var mening star ett sadant
forslag 1 motsdttning till vart ldgers intressen. Inga fler
robotar skall installeras — men av vem och var? Alla NATO-
allierade, inklusive Italien, Vést-Tyskland och Grekland har
utrustats med robotar. Atombombens hemlighet skall inte ges
till vem? Storbritannien, Frankrike och Vist-Tyskland har
den. Det ar uppenbart att ett forslag med detta innehall
kommer att tvinga oss, de folkdemokratiska ldnderna, att inte
installera robotar och tvinga varje land i det socialistiska
lagret utom Sovjetunionen att avstd fran atombomben.

Vi stéller fragan, varfor skall inte det kommunistiska Kina
ha atombomben? Vi anser att Kina bor ha den. Nar Kina
har bomben och robotar, da skall vi se vad USA-imperia-
listerna sdger, da skall vi se om de fortsitter att neka Kina
dess rittigheter pa den internationella arenan, da skall vi se
om USA-imperialisterna végar skramla med sina vapen som
de gor nu.

IGenom detta forslag och de noter som sovjetregeringen den 25 maj
1959 sinde till rregeringarna i Albanien, Bulgarien, Ruménien, Jugo-
slavien, Turkiet, Grekland, Italien, Frankrike, Storbritannien och
USA, sokte den skapa en zon fri fran kdrnvapen och robotar pa
Balkan och i omradet vid Adriatiska havet.
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Négon kanske stéller fragan: Kominer Kina att vinna sin
ritt mot USA genom att inneha och anvdnda bomben? Nej,
Kina kommer aldrig att anvdnda detta vapen med mindre vi
anfalls av dem som har aggression och krig i blodet. Om inte
Sovjetunionen hade bomben, skulle imperialisterna anvinda
helt andra tongéngar mot oss. Vi kommer aldrig att anfalla
med atomvapnet, vi dr emot krig, vi dr redo att forstdra
bomben, men vi maste behalla den for forsvarsdndamal.
“Fruktan &r vingdrdens bésta vakt” &r ett av vart folks ord-
sprak. Imperialisterna bor vara rddda for oss, mycket rddda
for den delen.

Genom att halla sig till marxismen-leninismen och Dekla-
rationen och fredsmanifestet fran Moskvamdtet har Albanska
arbetets parti foljt en riktig marxist-leninistisk linje vad be-
traffar den internationella politiken och det socialistiska
uppbyggets viktiga problem. I utrikesforbindelserna har vart
partis linje stitt i Overensstimmelse med det socialistiska
lagrets politik ...

Albanska arbetets parti och vart lilla folk har alltid upp-
tagits av tidens stora fragor. Var folkrepublik har varit och
dr geografiskt omringad av kapitaliststater och de jugosla-
viska revisionisterna. Vi har tvingats iaktta hdg vaksamhet
och ta i ansprék folk och avseviarda summor for att forsvara
vara granser och for att forsvara vért lands frihet och suve-
rdnitet mot de ordkneliga angreppen frdn imperialisterna, de-
ras satelliter och lakejer.

Vi ér ett litet land och ett litet folk som har fatt lida
ovanligt mycket men som ocksd har kidmpat mycket hart.
Vi star inte i skuld till ndgon for den frihet vi har idag, ty
vi har vunnit den med vart eget blod. Vi &r stindigt, dag
och natt, medvetna om vara imperialistiska fiender, om deras
manodvrer mot det socialistiska ldgret och speciellt mot vart
land. Déarfor har vi aldrig hyst och kommer aldrig nagonsin
att hysa nagra illusioner om att de kan dndra sin natur och
sina avsikter gentemot folken, vért liger och mot det socia-
listiska Albanien i synnerhet...
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USA-imperialisterna och de brittiska imperialisterna har
anklagat oss albaner for att vara “vildsinta och krigiska”.
Detta &r forstaeligt eftersom det albanska folket har riktat
harda slag mot deras upprepade forsok att ldgga trdldomens
ok pd oss. Vi har forintat de agenter som konspirerat mot
Albanska arbetets parti och vart folkdemokratiska styre ...

Vi tror inte att vi behdver bevisa vid detta mote att krig
ar fraimmande for de socialistiska ldnderna och for vara
marxist-leninistiska partier. Men fragan kvarstdr: Varfor an-
klagar imperialisterna och deras agenter Kina och Albanien
for att vara “krigiska” och, som de sdger, motstandare till
fredlig samexistens?

Lat oss ta fragan om Albanien. Mot vem och varfor skulle
Albanien starta krig? Det skulle vara 16jligt att 6dsla tid pa
att besvara den fragan. De som anklagar oss forsoker dolja
sina egna aggressiva avsikter mot Albanien.

Rankovic vill gora vara grénser till en géstgivaregard
med tvd portar genom vilka jugoslaviska, italienska och
grekiska agenter och vapen fritt kan passera in och ut utan
visum for att pracka pa oss sin “knivskdrarkultur”, s& att
Tito kan forverkliga sin drom att forvandla Albanien till
Jugoslaviens sjunde republik, s& att den reaktiondra italienska
bourgeoisin for tredje gangen kan sdtta sina rovarplaner mot
Albanien i verket, eller s& att de grekiska monarkofascisterna
skall kunna forverkliga sin vansinniga drom om att lidgga
beslag pd sodra Albanien. Dérfor att vi inte tillatit och aldrig
kommer att tillata sédant, kallar de oss “krigshetsare”. De
vet mycket vil att om de gir Over véra grinser, kommer de
att bli tvungna att sldss med oss och hela det socialistiska
lagret.

Deras mal har darfor varit och é&r alltjamt att isolera oss
frdn det socialistiska ldgret och vara vénner. De anklagar
oss for att vara “krigshetsare och vildar” for att vi inte
Oppnar vara granser for dem, sd att de fritt kan tringa in
pa vart territorium. De anklagar oss for att vi skulle vara
motstandare till fredlig samexistens. Men Odets ironi ir att
det finns kamrater som tror pd detta spel frdn revisionisternas
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sida och detta fortal mot Albanska arbetets parti. Natur-
ligtvis a4r vi motstdndare till varje samexistens for vars skull
vi albaner skulle gora territoriella och politiska eftergifter
till Sophokles Venizelos. Nej, den tiden &r for alltid slut da
Albaniens territorium kunde behandlas som ett bytesmedel.
Vi & mot en samexistens med den jugoslaviska staten som
skulle innebédra att vi gav upp den ideologiska och politiska
kampen mot de jugoslaviska revisionisterna, dessa virlds-
imperialisternas agenter, dessa marxismen-leninismens for-
rddare. Vi dr motstdndare till en samexistens med de brittiska
imperialisterna och USA-imperialisterna som innebdr att vi
blev tvungna att, som de kriver, erkdnna de gamla politiska,
diplomatiska och kommersiella koncessioner som kung Zogs
regim givit dem.

Som en allmén slutsats kan sédgas att Albanska arbetets
parti dr absolut Overtygat om att var stora sak, socialismens
och fredens sak, kommer att segra. Genom beslutsam hand-
ling har den forenade styrkan hos det socialistiska lagret med
Sovjetunionen 1 spetsen, den internationella kommunistiska
rorelsen och arbetarrdrelsen och alla fredsélskande folk moj-
lighet att tvinga imperialisterna att acceptera den fredliga
samexistensen och att forhindra ett virldskrig. Men pa samma
gdng kommer vi att hdja var revolutionidra vaksamhet &n mer
s& att fienden aldrig kan ta oss genom o&verraskning. Vi ar
overtygade om att segern kommer att bli var i denna &rorika
kamp for virldsfred och socialism. Det albanska folket och
Albanska arbetets parti kommer som hittills att ge allt och
med all kraft medverka till segern for var gemensamma sak.
Som alltid, kommer vi att marschera framét i stalfast enighet
med hela det socialistiska ldgret, med Sovjetunionen och med
hela den internationella kommunistiska rorelsen och arbetar-
rorelsen.

Kéra kamrater!

Enigheten inom den kommunistiska rorelsen och arbetar-
rorelsen &r den avgdrande faktorn nér det giller att forverk-
liga de hoga mal som seger for freden, demokratin, det na-
tionella oberoendet och socialismen innebdr. Denna fraga é&r
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speciellt framhdavd 1 1957 ars Moskvadeklaration och ut-
kastet till uttalande for detta vart mote. I 1957 éars deklara-
tion betonas att

2

de kommunistiska partierna och arbetarpartierna bdr
ett symnerligen stort historiskt ansvar for det socialistiska
vdrldssystemets och den internationella kommunistiska rérel-
sens dde. De kommunistiska partier och arbetarpartier som
deltar i detta moéte forklarar att de inte kommer att spara
ndgon moda for att stirka sin enighet och sitt kamratliga
samarbete i syfte att ytterligare befista de socialistiska sta-
ternas enighet och i den internationella arbetarrérelsens, fre-
dens och socialismens intresse”.1

Det maste sdgas att det sdrskilt pd senare tid har uppstatt
djupgdende ideologisk och politisk oenighet inom den inter-
nationella kommunistiska rorelsen och i forhdllandena mellan
vissa partier, en oenighet vars ytterligare fordjupande endast
kan skada var stora sak. Darfor anser Albanska arbetets parti
att det, for att vi gemensamt skall kunna g4 fram mot nya
segrar, dr nodvindigt att fordoma de misstag och negativa
foreteelser som hittills visat sig och rétta till dem.

Vi vill hédr hénvisa till Bukarest-métet, vid vilket vart parti,
som ni vet, avstod fran att ge sina synpunkter pa de menings-
skiljaktigheter som uppkommit mellan Sovjetunionens kom-
munistiska parti och Kinas kommunistiska parti, men for-
beholl sig rétten att gora det pa detta mdte med represen-
tanterna for de kommunistiska partierna och arbetarpartierna.
Vid den tidpunkten anklagades Albanska arbetets parti av
de sovjetiska kamraterna och nigra kamrater frén de andra
broderpartierna for allt upptdnkligt. Men ingen gjorde sig
for ett Ogonblick besvéret att tinka efter varfor detta parti
stillde sig mot hela denna strdmning, varfor detta parti, som
varit troget intill déden mot marxismen-leninismen och Mosk-
vadeklarationen, s& ovéntat anklagas for att “motsdtta sig”
marxismen-leninismen och Moskvadeklarationen, varfor detta
parti, som dr s& ndra knutet till Sovjetunionen och SUKP,
plotsligt star i opposition till Sovjetunionens ledning.
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Nu, ndr alla kamrater fatt i sina hidnder informations-
material frdn béde Sovjetunionens och Kinas kommunistiska
partier, ma de sjdlva fundera pa denna frdga. Vi har ldst och
studerat bade det sovjetiska och det kinesiska materialet,
vi har noggrant diskuterat det med partiaktivisterna och vi
kommer till detta mote med hela vart partis enhilliga upp-
fattning.

Vid Ruménska arbetarpartiets kongress organiserades, som
vi alla vet, den 24 juni i ar Bukarestkonferensen pé initiativ
av ledande kamrater i SUKP, helt ovédntat och utan nagon
foregdende varning, &tminstone vad vart parti betriffar. 1
stillet for att ge tillfalle till asiktsutbyte” och faststdlla da-
tum for det nu pagdende motet, s& som vi kom Overens
genom breven den 2 och 7 juni, tog Bukarestkonferensen upp
ett helt annat dmne, ndmligen de ideologiska och politiska
anklagelser som riktades mot KKP pa grundval av det “sov-
jetiska informationsmaterialet”. P& grundval av detta mate-
rial, som var helt oként till ndgra fA timmar fore motet, for-
vintades delegaterna fran de kommunistiska partierna och
arbetarpartierna uttala sig till forman for SUKP:s CK:s upp-
fattningar. Och det vid en tid d& de kommit till Bukarest
for andra uppgifter och inte hade mandat (&tminstone inte
delegationen frdn vart parti) frdn sina partier att diskutera,
dn mindre besluta i en for den internationella kommunismen
sd viktig fraga. Det kunde inte heller bli friga om en allvar-
lig diskussion av detta material, som inneholl sa grova an-
klagelser mot ett annat marxist-leninistiskt parti, nir inte
delegaterna, och sérskilt ndr inte heller de kommunistiska
partiernas och arbetarpartiernas ledningar, fatt studera det
ur alla synvinklar och ndr det anklagade partiet inte fatt den
tid som krivdes for att framlégga sina uppfattningar i samma
former som det anklagande partiet anvént. Faktum &r att
sovjetledarnas frdmsta strdvan var att till varje pris snabbt

IDeklaration fran Mote med representanter for de kommunistiska

partierna och arbetarpartiena 1 de socialistiska ldnderna. Tirana
1958, sid. 24.
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fa stod for sina anklagelser och fi igenom ett uttalande som
fordomde KKP.

Detta, var vad kamrat Chrusjtjov och de andra sovjetiska
kamraterna dgnade sig &t i Bukarest och alls inte de inter-
nationella politiska frdgor som bekymrar vart liger och hela
vérlden, efter att toppkonferensen i Paris gétt om intet.

Vart parti skulle ha varit helt 6verens om att hélla ett in-
ternationellt moéte med de kommunistiska partierna och ar-
betarpartierna, eller vilket annat mote som helst med den dag-
ordning som dir bestdmdes, forutsatt att dessa mdten var
regelmissiga, stoddes av alla partierna, hade en entydig och
i forvig faststdlld dagordning och fOrutsatt att de kommunis-
tiska partierna och arbetarpartierna fatt det nodvéndiga ma-
terialet och tillricklig tid att studera det s att de kunnat
forbereda sig och fi4 sina partiers politiska byrders och, om
nddvéndigt, centralkommittéplenas gillande av de beslut som
eventuellt skulle tas pa dessa konferenser. Motena borde
genomforas enligt normerna for forbindelserna mellan de
kommunistiska partierna och arbetarpartierna. De borde ge-
nomforas pd grundval av fullstindig jdmlikhet mellan par-
tierna, i en kamratlig kommunistisk och internationalistisk
anda och med hég kommunistisk moral.

Bukarestkonferensen foljde inte dessa normer. Dérfor for-
domde och fordomer vart parti den konferensen, fastin det
deltog i den, sdsom en konferens som inte var i sin ordning
och som krinkte de leninistiska normerna.

Vi anser att Bukarestkonferensen var en stor bjorntjanst till
den internationella kommunistiska rorelsen, arbetarnas inter-
nationella solidaritet och uppgifterna att stirka det socia-
listiska lagrets enighet och ge ett marxist-leninistiskt exempel
pd hur man Il6ser ideologiska, politiska och organisatoriska
tvister, som kan uppstd inom de kommunistiska partiernas
och arbetarpartiernas led och som skadar marxismen-leni-
nismen. Skulden faller pd de ledande kamraterna i SUKP
som organiserade denna konferens, som hittade pa dessa
former som tillimpade dessa omarxistiska normer i denna
fraga.
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Avsikten var att f4 den internationella kommunistiska
rorelsen att fordoma KKP for fel och misstag som inte exis-
terar utan &r gripna ur luften. Harom &r Albanska arbetets
partis centralkommitté helt overtygad pa grundval av stu-
dium av fakta och sovjetiskt och kinesiskt material som Al-
banska arbetets parti nu har tillgang till, och pa grundval av
en detaljerad analys som Albanska arbetets parti gjort av
det internationella ldget och SUKP:s och KKP:s officiella
stdndpunkter.

Hela Albanska arbetets parti anser enhilligt att de sovje-
tiska kamraterna gjorde ett allvarligt misstag i Bukarest, ge-
nom att oréttvist fordoma KKP for pastddd avvikelse fran
marxismen-leninismen och for, som de péstod, att kridnkt och
overgivit 1957 ars Moskvadeklaration. De har anklagat KKP
for att vara “dogmatiskt”, “sekteristiskt”, vara for krig”,
vara “mot fredlig samexistens” och ”vilja ha en priviligierad
stillning inom légret och i1 den internationella kommunis-
tiska rorelsen” osv.

De sovjetiska kamraterna gjorde ett allvarligt fel dven da
de genom att dra fordel av den stora kdrlek och det stora for-
troende som kommunisterna kénner for Sovjetunionen och
SUKP, forsokte patvinga de andra kommunistiska partierna
och arbetarpartierna sina felaktiga uppfattningar betréffande
KKP.

Redan i borjan, nir de sovjetiska kamraterna inledde sitt
febrila och otillstindiga arbete for att forleda kamraterna i
var delegation i Bukarest, blev det uppenbart for Albanska
arbetets parti att de sovjetiska kamraterna med grundlosa
argument och patryckningar onskade leda Albanska arbetets
partis delegation i en forberedd félla och fi den att stilla
sig bakom de sovjetiska kamraternas forryckta uppfattningar.

Vad som var viktigt for kamrat Chrusjtjov (och detta &r
vad kamrat Antropov sagt till kamrat Hysni Kapo) var huru-
vida vi skulle 7stdlla upp pa den sovjetiska sidan eller inte”.
Kamrat Chrusjtjov uttryckte denna asikt ocksd pa andra sitt
i sina inpass mot vart parti pa Bukarestmotet. Det bekraf-
tades ocksd av den orittvisa och ovénliga héllning som vid
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manga tillfillen intogs av kamraterna frdn den sovjetiska
ledningen och de anstillda vid sovjetambassaden i Tirana
efter Bukarestmotet, ndgot som jag senare skall aterkomma
till. Det som var viktigt for kamraterna i sovjetledningen
var inte uppfattningarna hos ett marxist-leninistiskt parti som
véart, utan bara att vi i Bukarest skulle inta samma hallning
som SUKP:s CK.

SUKP, som organiserade Bukarestmdtet, upplyste inte Al-
banska arbetets parti om att det i samband med Ruminska
arbetarpartiets kongress skulle komma att riktas anklagelser
mot KKP for péstddda allvarliga fel i dess linje. Detta kom
som en fullstindig Overraskning for Albanska arbetets parti.
Nu hor vi emellertid att partierna frdn det socialistiska lagret,
med undantag for Albanska arbetets parti, Kinas kommunis-
tiska parti, Koreanska arbetarpartiet och Vietnams arbetar-
parti, kénde till att en konferens skulle organiseras i Buka-
rest for att anklaga Kina. Om det &r sd, dr det helt uppenbart
att affaren blir mycket allvarligare och antar former av en
fraktion med internationell prégel.

Vart parti blev likvdl inte dverrumplat och det brast inte i
vaksamhet. Det var for att partiet alltid iakttar de leninistiska
normerna for forbindelser med andra partier, hyser en stor
marxistisk uppskattning av. SUKP, KKP och alla andra kom-
munistiska partier och arbetarpartier och respekterar kinslan
av jamlikhet mellan partierna. En jamlikhet som de andra
partierna borde respektera gentemot Albanska arbetets parti,
oavsett att dess medlemsantal &r litet.

Anda frin borjan sig vért parti att dessa normer krinktes
vid Bukarestmdtet och det var dérfor det intog den stand-
punkt som ni alla kénner till, en standpunkt som det ansag
och fortfarande anser vara den enda riktiga att inta, s& som
héndelserna utvecklades.

En del av broderpartiernas ledare kallade oss “neutralis-
ter’, andra forebrddde oss for att “avvika fran den riktiga
marxist-leninistiska linjen”, och dess ledare gick sd langt att

de forsokte utsd misstro mot oss inom sina partier. Vi till-
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bakavisar allt detta med forakt, for det &r rent fortal, oédrligt
och oforenligt med den kommunistiska moralen.

Vi stéller fragan till dem som begick sadana foraktliga
handlingar mot Albanska arbetets parti: Har ett parti réatt
att fritt uttrycka sina egna asikter om saker och ting och
hur det ser pa dem? Vilken &sikt forfaktade Albanska arbe-
tets parti i Bukarest? Vi uttryckte var trohet till marxismen-
leninismen och den bekriftas av Albanska arbetets partis
hela liv och kamp. Vi visade var trohet mot besluten i 1957
ars Moskvadeklaration och Fredsmanifestet och denna tro-
het bekriftas av den konsekventa linje Albanska arbetets
parti foljt. Vi uttryckte var trohet mot och fOrsvarade enig-
heten inom det socialistiska ldgret och detta bekriftas av
Albanska arbetets partis hela kamp. Vi uttryckte var till-
givenhet for och trohet mot SUKP och sovjetfolken och detta
bekriftas av Albanska arbetets partis hela liv. Vi gick inte
med pa att sitta till doms &ver KKP:s ”misstag” och é&n
mindre att ”fordoma” KKP utan att ocksa beakta KKP:s syn-
punkter pa de anklagelser som riktades mot det pd ett sa
forryckt, forhastat och antimarxistiskt satt. Vi tillrddde for-
siktighet, lugn och en kamratlig anda i behandlingen av en
for den internationella kommunismen s& livsviktig och ytterst
allvarlig frdga. Detta var hela det “brott” for vilket man
kastade sten pd oss. Men vi tror att de stenar som hdjdes
for att filla oss i stillet f6ll i huvudena pd dem som kastade.
Allteftersom tiden gar bekrdftas det riktiga i den standpunkt
Albanska arbetets parti vidhallit.

Varfér hade kamrat Chrusjtjov och de andra sovjetiska
kamraterna sd bratt att anklaga KKP utan grund och utan
fakta? Ar det tillatligt for kommunister och speciellt for de
fraimsta ledarna for ett sd stort och drorikt parti som SUKP
att begd en sddan ful handling? Lat dem besvara denna friga
sjdlva, men Albanska arbetets parti & ocksa i sin fulla ratt
att uttrycka sin uppfattning i fragan.

Albanska arbetets parti dr av den uppfattningen att Buka-
restmotet inte bara var ett stort misstag utan ocksé ett miss-
tag som medvetet forvirrades. Bukarestmétet bor ingalunda
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lamnas &t glomskan, utan allvarligt féordomas som en skam-
flick for den internationella kommunistiska rorelsen.

Det réder inte minsta tvekan om att de ideologiska me-
ningsskiljaktigheterna har varit och &r allvarliga och att de
har uppstatt och utvecklats mellan SUKP och KKP. Dessa
meningsskiljaktigheter borde ha 16sts i tid och pa ett marxist-
leninistiskt sétt av de tva partierna.

Enligt det kinesiska dokumentet sdger KKP att dessa prin-
cipiella meningsskiljaktigheter togs upp av de kinesiska kam-
raterna omedelbart efter SUKP:s 20:e kongress. En del av
dessa ting har beaktats av de sovjetiska kamraterna medan
andra har avvisats.

Albanska arbetets parti menar att om dessa frdgor inte
kunde 16sas av de bdda berorda partierna borde ett mote
med de kommunistiska partierna och arbetarpartierna ha be-
garts, vid vilket man kunde ha tagit upp dessa fragor, disku-
terat dem och tagit stdllning till dem. Dessa problem borde
inte ha ldmnats oldsta och skulden for att s har skett maste
falla pd de sovjetiska kamraterna, som hade kdnnedom om
meningsskiljaktigheterna men inte tog hénsyn till dem, efter-
som de var bergsidkra pd sin linje och dess “okrdnkbarhet”.
Detta menar vi dr ett idealistiskt och metafysiskt sétt att
nalkas problemen.

Om de sovjetiska kamraterna var Overtygade om att deras
linje och taktik var riktig, varfor organiserade de inte ett
sadant mote 1 tid for att f& meningsskiljaktigheterna ur vérl-
den? Var de fradgor som togs upp for obetydliga, t. ex. for-
domandet av Josef Stalin? Den stora fragan om den ungerska
kontrarevolutionen, sdtten for maktovertagandet, for att inte
tala om manga andra viktiga problem som uppstod senare?
Nej, de var inte alls obetydliga. Vi har alla var egen syn pa
dessa problem eftersom vi i egenskap av kommunister alla
ar intresserade av dem, eftersom alla vara partier &r an-
svariga inte bara infor sina egna folk utan ocksd infor den
internationella kommunismen.

I avsikt att fordoma KKP for péhittade fel och forsyn-
delser var kamrat Chrusjtjov och de andra sovjetiska ledarna
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mycket angeldgna att framstélla saken som om meningsskilj-
aktigheter rdder mellan KKP och hela den kommunistiska
varldsrorelsen. Men i1 fragor som dem jag nyss ndmnt har
domen fillts av Chrusjtjov & Co ensamma. De har inte an-
sett det nodvandigt att diskutera dem kollektivt vid ett mote
med representanter for alla partier, trots att det gillde stora
internationella fragor.

Den ungerska kontrarevolutionen intrdffade, men frdgorna
som hade med den att gora tystades ned. Varfér denna
hysch-hysch-taktik frdn de sovjetiska kamraternas sida be-
triffande saker som &ar ofordelaktiga for dem, medan de,
nar det dr till fordel for dem, inte bara sammankallar méoten
som det i Bukarest utan ocksd gor sitt yttersta for att pa-
tvinga andra sin asikt att “Kina motsdtter sig den linje som
fors av alla virldens kommunistiska partier och arbetarpar-
tier”?

De sovjetiska kamraterna har gjort ett liknande forsok mot
oss ocksa. I augusti i ar skickade de sovjetiska ledarna ett
brev till vart parti. Diri foreslog de, “for att forhindra att
meningsskiljaktigheternas gnista blossar upp”, att represen-
tanter for véra béda partier skulle motas sa att vart parti
skulle stdlla upp pé linje med Sovjetunionen mot KKP och
véra partier kunde upptrida pd enad front vid detta mote.
Naturligtvis végrade vért partis centralkommitté att g& med
pa detta och i sitt officiella svar betecknade det forslaget som
alltigenom omarxistiskt, som en fraktionshandling riktad mot
ett tredje broderparti, mot KKP. Denna principiellt riktiga
stindpunkt fradn vart partis sida behagade naturligtvis inte
SUKP:s ledning.

Det rader inget tvivel om att dessa saker dr av allra storsta
betydelse. Det rader ingen tvekan om att de angir oss alla.
Men inte heller rader det nagra tvivel hos Albanska arbetets
parti om att det sdtt pd vilket frdgan togs upp i Bukarest
var tendentiost och siktade mot att fordoma KKP och isolera
det frdn hela den internationella kommunistiska rorelsen.

For Albanska arbetets parti var detta avskyvirt och
oacceptabelt, inte bara darfor att partiet inte var Overtygat

224



om sanningsenligheten 1 pdastdendena, utan ocksd darfor att
det med rdtta misstinkte att en omarxistisk aktion holl pa
att organiseras mot ett stort och &rorikt broderparti som KKP,
att anklagelsen mot Kina for dogmatism avsag att maskera
ett angrepp mot marxismen-leninismen.

Vid motet anklagades KKP for att ha begatt manga fel.
Detta borde ha tagits med i kommunikén. Varfor gjordes inte
detta? Om anklagelserna var vilgrundade, varfor da all den-
na tvekan och varfor utfirda en kommuniké som inte mot-
svarar det syfte for vilket konferensen sammankallats? Var-
for sade den ingenting om “dogmatismens stora fara” som
pastods hota den internationella kommunismen?

Nej kamrater, Bukarestmotet kan inte rattfardigas. Det
var inte grundat pd principer. Det var ett partiskt mote, in-
kallat for vissa syften, av vilka det frimsta enligt Albanska
arbetets partis mening var att genom anklagelser mot KKP
for dogmatism dolja en del allvarliga misstag ifrdga om linjen
som de sovjetiska ledande kamraterna tillatit sig att gora.

De sovjetiska kamraterna behdvde stod frdn de andra par-
tierna 1 den saken. Det var dérfor de pad grovsta sitt for-
sokte ta dem med Overraskning. Det var s& de sovjetiska
kamraterna uppnédde halva sitt mél och fick rétt att i dessa
partier ta upp fordomandet av Kina som resultat av en
“internationell kommunistisk konferens”. Inom de kommu-
nistiska partierna och arbetarpartierna, Albanska arbetets
parti och vissa andra kommunistiska partier och arbetar-
partier undantagna, togs fragan om “de allvarliga politiska
fel som begatts av KKP” upp, och rapporterades det “en-
hilliga” fordomandet av Kina i Bukarest, for att opinion i
samma riktning skulle skapas inom partierna och folken.
Albanska arbetets parti fordomdes ocksd vid nagra av dessa
partiméten.

Efter Bukarestkonferensen beslot Albanska arbetets partis
centralkommitté helt riktigt att diskutera endast kommunikén
i partiet och att informera partiet om att det foreldg me-
ningsmotsattningar i principfrigor mellan SUKP och KKP
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som borde tas upp och losas pd det kommande november-
motet i Moskva. Detta var ocksd vad som skedde.

Men denna standpunkt hos vart parti behagade inte de
ledande kamraterna i SUKP och detta blev vi mycket snart
varse. Omedelbart efter Bukarestmotet inleddes ett ovéntat,
principlost angrepp, och brutal inblandning och omfattande
patryckningar foretogs mot vart parti och dess centralkom-
mitté. Angreppet paborjades av kamrat Chrusjtjov i Buka-
rest och fortsattes av kamrat Kozlov i Moskva. Kamrater fran
var politiska byrd som rdkade passera genom Moskva bearbe-
tades for att de skulle vdnda sig mot ledningen i vart parti.
De fick hora att ”ledningen i Albanska arbetets parti har for-
ratt vénskapen till Sovjetunionen”, att “linjen som ledningen
i Albanska arbetets parti foljer utmérks av krumbukter”, att
”Albanien maste bestimma sig for att folja antingen de 200
miljonerna (Sovjetunionen) eller de 650 miljonerna (Folkets
Kina)” och slutligen att “ett isolerat Albanien &r i fara, for
amerikanerna skulle bara behova sldppa en atombomb for
att fullstindigt utpléna Albanien och hela dess befolkning”
och andra hotelser av samma slag. Det &r helt uppenbart
att avsikten var att utsd splittring i ledningen for vart parti,
att ur ledningen for Albanska arbetets parti avligsna de ele-
ment som sovjetledarna ansdg stod i vdgen for deras oirliga
och ohederliga foretag.

Resultatet av splittringsarbetet blev att kamrat Liri Beli-
shova, fore detta medlem av Albanska arbetets partis central-
kommittés politiska byrd, kapitulerade infér sovjetledarnas
smicker, utpressning och skriamseltaktik och stillde sig i Op-
pen opposition till sitt partis linje.

De sovjetiska kamraternas forsok att i sitt brev till KKP:s
centralkommitté framstélla denna fraga som om Sovjetunio-
nens véanner i Albanien forfoljs dr genomfalskt. De en och en
halv miljonerna albaner och Albanska arbetets parti dr livs-
langa vénner till sovjetfolken. Det &r de som har smitt och
hirdat denna vénskap och beseglat den med sitt blod, inte
de olika kapitulanterna, splittrarna och avvikarna.

Men forsoken att vdcka misstinksamhet mot vart partis
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riktiga stdndpunkt i Bukarest begrinsades inte till enbart
Moskva. De gjordes med é&nnu storre iver i Tirana av de
anstdllda vid sovjetambassaden med sjélve sovjetambassado-
ren i spetsen.

Som jag tidigare sade, kunde man fore Bukarestkonferen-
sen inte forestélla sig nidrmare, mer uppriktiga och mer bro-
derliga forbindelser &n dem mellan oss och de sovjetiska kam-
raterna. Vi undanholl ingenting for de sovjetiska kamrater-
na, varken parti- eller statshemligheter. Detta hade vér cen-
tralkommitté beslutat. Dessa forbindelser aterspeglade det al-
banska folkets stora kirlek och lojalitet mot sovjetfolken,
kénslor som vart parti hade beseglat med blod.

Det var dessa heliga kdnslor hos Albanska arbetets parti
och vart folk som vissa osunda element med sovjetambassa-
doren i spetsen trampade pd. De utnyttjade véra vinskapliga
forbindelser och véara kadrers goda tro och borjade frene-
tiskt och intensivt angripa Albanska arbetets partis marxist-
leninistiska linje, i avsikt att splittra partiet, skapa panik och
forvirring i dess led och skilja ledningen fran partiet. Sovjet-
unionens ambassador i Tirana gick sd langt att han forsokte
forma generalerna i var armé att resa Folkarmén mot Al-
banska arbetets partis och albanska statens ledning. Men
han hogg i sten, eftersom enigheten i vart parti dr som stal.
Vara kadrer, som hirdats i det nationella befrielsekriget och
i den bittra kampen pa liv och dod mot de jugoslaviska re-
visionisterna, forsvarade sitt hjéltemodiga parti pd marxistiskt
sitt. De vet mycket vdl hur de skall dra en skiljelinje mellan
Lenins SUKP och splittrarna. Och de satte verkligen dessa
belackare pa plats.

Inte desto mindre lyckades tjansteménnen vid sovjetam-
bassaden i Tirana, med ambassadéren i spetsen, genom otill-
latliga antimarxistiska metoder fa ordféranden i Albanska
arbetets partis granskningskommission, som tva veckor tidi-
gare forklarat sig std solidarisk med Albanska arbetets partis
centralkommittés linje i Bukarest, att falla i dessa intrigdrers
klor, fullstindigt avvika frdn marxismen-leninismen och stilla
sig 1 skriande motséttning till sitt partis linje. Det ar tydligt
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att dessa foraktliga bemddanden fran dessa sovjetiska kam-
raters sida syftade till att splittra ledningen i Albanska arbe-
tets parti och isolera den frdn massan av partiets medlemmar.
Och detta som bestraffning for det “brott” vi begétt i Buka-
rest, for att vi haft mod att fritt uttrycka vara asikter efter
eget gottfinnande.

Tjénsteménnen vid sovjetambassaden i1 Tirana gick é&nnu
langre. De vinde sig till de albaner som studerat i Sovjet-
unionen i avsikt att hetsa dem emot den albanska ledningen.
De antog att de utgjorde en grupp som var ldmplig att ga
deras skumma &drenden. Men albanerna, bdde de som avslutat
sina studier i Sovjetunionen och de som dnnu bedriver dem,
vet att dessa lagsinnade metoder som anvints av tjdnstemén-
nen pad sovjetambassaden i Tirana ar helt frimmande for
marxismen-leninismen. Albanerna &r soner och dottrar av
sitt eget folk, av sitt eget parti, de dr marxist-leninister och
internationalister.

Vi skulle kunna rdkna upp manga andra exempel, men for
att inte ta for mycket tid ifrdn detta viktiga mote, skall jag
ndmna bara tvd andra typiska fall. Patryckningarna pa vart
parti fortsatte dven under de dagar d& kommissionen mottes
hir i Moskva for att gora upp det utkast till uttalande som
har forelagts oss. Sovjetkamraterna sade d& att vi borde se
framdt och inte bakit. Under dessa dagar riktade CK-med-
lemmen och sovjetministern marskalk Malinovskij vid ett ut-
vidgat mote i Moskva med stabscheferna fran Warszawapakts-
landerna ett Gppet angrepp mot det albanska folket, Albanska
arbetets parti, albanska regeringen och vér ledning. Detta
ovénskapliga och &ppna angrepp har mycket gemensamt med
den sovjetiske Tirana-ambassadorens utfall, d& denne forsokte
formd var folkarmé att resa sig mot var parti- och statsled-
ning. Men marskalk Malinovskij misstar sig lika svart som
sovjetambassaddren. Ingen kan uppnd detta mal och &n
mindre bryta vart folks védnskap med folken i Sovjetunionen.
Albanska arbetets partis réttfirdiga kamp mot dessa ned-
brytande handlingar stirker den uppriktiga vénskap vart folk
hyser for folken i Sovjetunionen. Inte heller kan denna vén-
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skap forstéras genom de forvanande uttalanden av marskalk
Gretjko, overbefilhavare for Warszawapaktens styrkor, som
inte bara sade till var militdrdelegation att det var svért for
honom att tillmotesgd véar armés bestdllningar av en del myc-
ket visentlig utrustning om vilken leveranskontrakt redan in-
gétts, utan ocksa sade rent ut att “ni dr bara med i Warszawa-
pakten tills vidare”. Det verkar alltsé som om marskalk
Gretjko bestimt sig for att kasta ut oss. Men tursamt nog
tillkommer det inte kamrat marskalken att fatta siddana beslut.

I oktober i ar forklarade kamrat Chrusjtjov hogtidligt for
de kinesiska kamraterna: ”Vi kommer att behandla Albanien
som Jugoslavien”. Vi sdger detta vid detta mdte inom den
internationella kommunismen for att alla skall kunna se hur
langt saker och ting har gitt och hur man beter sig mot ett
litet socialistiskt land. Vilket “brott” har Albanska arbetets
parti begatt for att vart land skall behandlas som Titos Jugo-
slavien? Kan det sdgas att vi forratt marxismen-leninismen sa
som Tito-klicken gjort? Eller har vi brutit oss ur det socia-
listiska ldgret och hakat pd USA-imperialismen som de jugo-
slaviska revisionisterna? Nej, och hela den internationella
kommunistiska rorelsen, all vért partis och vér stats konkreta
politiska, ideologiska och ekonomiska verksamhet under hela
perioden for det nationella befrielsekriget och de sexton &ren
efter befrielsen kan vittna om detta. Detta vitsordade ocksé
SUKP:s CK sjélv, da den i sitt brev den 13 augusti 1960 till
Albanska arbetets partis centralkommitté betonade: “Forbin-
delserna mellan Albanska arbetets parti och Sovjetunionens
kommunistiska parti, som grundas pa den proletira interna-
tionalismens principer, har alltid varit verkligt broderliga.
Vinskapen mellan véra partier och folk har inte vid négot
tillfalle formorkats av ndgot missforstand eller avtagit. Al-
banska arbetets partis och Sovjetunionens kommunistiska
partis syn pd alla de viktigaste frdgorna vad betrdffar den
internationella kommunistiska rorelsen och arbetarrérelsen
samt utrikespolitiken har varit identiska.” Vad har vi da
gjort oss skyldiga till? Vart enda “brott” &r att vi i Bukarest
inte gick med pa att oréttvist fordoma ett kommunistiskt
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broderparti som Kinas kommunistiska parti. Vart enda
“brott” dr att vi haft mod att vid ett internationellt kommu-
nistiskt mote (inte pad en marknadsplats) Oppet gd emot
kamrat Chrusjtjovs ordttméatiga handlingssédtt. Vart enda
“brott” dr att vi dr ett litet parti i ett litet och fattigt land,
som enligt kamrat Chrusjtjov endast borde appladera och
hélla med och inte uttrycka ndgon egen mening. Men detta
ar varken marxistiskt eller godtagbart. Marxismen-leninismen
har givit oss rdtten att ha véart ord med i laget och ingen kan
berdva oss denna ritt, vare sig genom politiska eller eko-
nomiska patryckningar eller genom hot och tillmilen som de
kastar ut mot oss. Vid detta tillfdlle skulle vi vilja fraga
kamrat Chrusjtjov varfor han inte gjorde ett saddant uttalande
till oss 1 stéllet for till en representant for ett tredje parti.
Eller tror kamrat Chrusjtjov att Albanska arbetets parti inte
har egna &sikter utan har gjort gemensam sak med KKP pa
ett principlost sétt, och att man darfor i saker som ror vart
parti kan tala med de kinesiska kamraterna? Nej, kamrat
Chrusjtjov, du fortsdtter att missta dig och har mycket fel-
aktiga asikter om vart parti. Albanska arbetets parti har
sina egna uppfattningar och svarar for dem, bade infor sitt
eget folk och infér den internationella kommunistiska rorel-
sen och arbetarrorelsen.

Vi ér tvungna att informera detta mdte om att de sovjetiska
ledarna faktiskt har Overgatt frdn hotelser om att behandla
Albanien pd samma sitt som Titos Jugoslavien till konkreta
handlingar. I &r har vért land drabbats av ménga natur-
katastrofer. Det har haft en stor jordbdvning, Oversvim-
ningen i1 oktober och, allra virst, en fruktansviard torka utan
en droppe regn pd 120 dagar. Nistan hela spannmalsskdrden
gick forlorad. Folket hotades av svilt. De mycket begransade
reservforrdden forbrukades. Var regeringen sokte i stor hast
kopa spannmal fran Sovjetunionen och forklarade det myc-
ket kritiska lidge vi stod infor. Detta hinde efter Bukarest-
motet. I 45 dagar vintade vi pa svar fran sovjetregeringen
medan vi bara hade brod for tvd veckor till folket. Efter 45
dagar och upprepade officiella framstéllningar beviljade sov-
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jetregeringen oss i stillet for begidrda 50 000 endast 10 000
ton, dvs. tillrdckligt for tvd veckor. Och denna spannmal
skulle levereras under manaderna september och oktober.
Detta var en Oppen patryckning mot vart parti for att det
skulle boja sig for de sovjetiska kamraternas onskningar.

Under dessa kritiska dagar kom vi underfund om ménga
saker. Hade Sovjetunionen, som séljer spannmal till hela
varlden, inte 50 000 ton att ge det albanska folket, som &r
sovjetfolkets trogna brdder och troget marxismen-leninismen
och det socialistiska ldgret, vid en tidpunkt d& detta folk
utan egen forskyllan hotades av svélt? Kamrat Chrusjtjov
hade en gang sagt till oss: ”Oroa er inte for spannmaél, hela
er arskonsumtion ir inte mer &n vad rattorna dter upp i vart
land”. Sovjetunionens réittor kan fi4 &ta, men det albanska
folket skulle kunna ldmnas &t hungerddden till dess att led-
ningen for Albanska arbetets parti underkastade sig sovjet-
ledarnas vilja. Detta &r fruktansvért, kamrater, men det &r
sant. Om sovjetfolket skulle fa hora det, skulle det aldrig
forlata sina ledare, ty detta handlingssétt dr varken marxist-
leninistiskt, internationalistiskt eller kamratligt. Inte heller &r
det en viénskaplig handling att védgra ingd ett clearingavtal
for inkdp av spannmal i Sovjetunionen och tvinga oss att
ta frdn var nationalbanks begridnsade guldreserv for att kun-
na kopa majs fran Sovjetunionen till folkets brdd.

Dessa handlingar hor ihop med varandra, de &r inte bara
tillfélligheter. Speciellt pd senaste tid har kamrat Chrusjtjovs
angrepp pa vart Arbetets parti ndtt nya hojder. Den sjitte
november sa du, kamrat Chrusjtjov, att “albanerna uppfor sig
mot oss precis som Tito”. Du sade till de kinesiska kamra-
terna: Vi forlorade ett Albanien och ni kineser vann ett”.
Och slutligen forklarade du att “Albanska arbetets parti &r
var svaga lank”.

Vad é&r detta for monstrudsa beskyllningar? Vad ar det for
sdtt att behandla vart parti, vart folk och ett socialistiskt land,
sdsom nagonting som kan kopas eller sidljas eller forloras
eller vinnas som i kortspel? Vad ar detta for beddmning
av ett broderparti som enligt er utgér den svaga ldnken i den

231



internationella kommunistiska rorelsen? For oss star det klart
och vi forstar endast alltfor vél att var riktiga och princip-
fasta marxist-leninistiska standpunkt, vart mod att motsidga
dig och fordéoma dina felaktiga handlingar driver dig att an-
gripa vart parti, tillgripa allehanda pétryckningar mot det
och utslunga de mest vidunderliga beskyllningar mot vart
parti. Men det finns inget kamratligt, inget kommunistiskt i
detta. Ni jamfor oss med de jugoslaviska revisionisterna. Men
alla vet hur vart parti har bekdmpat och fortsitter att be-
kdmpa de jugoslaviska revisionisterna. Det &r inte vi som
uppfor oss som jugoslaverna utan du, kamrat Chrusjtjov, som
anvinder metoder frammande f6r marxismen-leninismen, mot
vart parti. Ni betraktar Albanien som en vara pa en marknad
som kan vinnas av en och forloras av en annan. Det fanns
en tid dd Albanien betraktades som ett vixelmynt, nidr andra
trodde att det berodde pd dem, om Albanien skulle existera
eller inte, men den tiden tog slut i och med de marxist-
leninistiska idéernas seger i vart land. Du upprepar samma
sak ndr du kommer fram till att ni “forlorat” Albanien och
nagon annan “vunnit” det eller, som i det brev ni &verldm-
nade 8 november, kommer fram till att Albanien inte langre
ar socialistiskt och dérfor inte ndmner det som socialistiskt
land.

Det faktum att Albanien gar den socialistiska vdgen och
ar medlem av det socialistiska ldgret avgors inte av dig,
kamrat Chrusjtjov, det beror inte pd dina Onskningar. Det
har avgjorts av det albanska folket, med dess Arbetets parti
i spetsen, genom dess kamp, och det finns ingen makt i varl-
den som kan f& det att &ndra kurs.

Till ditt pastdende att vart Arbetets parti skulle vara den
svagaste ldnken i det socialistiska ldgret och inom den inter-
nationella kommunistiska rorelsen, sdger vi att motsatsen
visas av vart partis tjugodriga historia, vart folks och partis
hjaltemodiga kamp mot de fascistiska inkrdktarna och de
sexton ar som forflutit sedan landet befriades, en tid under
vilken vart parti och vért folk trotsat alla stormar. Omgivet
av fiender, som en O bland vagorna, har Folkrepubliken
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Albanien modigt statt emot alla angrepp och provokationer
fran imperialisterna och deras lakejer. Som en granitklippa
har den hela tiden héllit socialismens fana hogt bakom de
fientliga linjerna och gor s& alltjgmt. Du hojde din hand,
kamrat Chrusjtjov, mot ett litet land och dess parti, men vi
ar Overtygade om att varken sovjetfolket, som offrade sitt
blod i forsvaret ocksd av vart folk, eller Lenins stora parti
kommer att vara Overens med dig i dessa handlingar. Vi har
fullkomlig tilltro till marxismen-leninismen och vi ar o&ver-
tygade om att de broderpartier som sdnt delegater till detta
mote kommer att tinka Over och doma i denna fraga med
marxist-leninistisk réttvisa.

Vart parti har alltid betraktat Sovjetunionens kommunis-
tiska parti som ett moderparti, pd grund av att detta parti
dr det éldsta, bolsjevikernas é&rorika parti, och pd grund av
dess allmingiltiga erfarenheter och stora mognad. Men vart
parti har aldrig godtagit och kommer aldrig att godta att
nagra sovjetledare patvingar det asikter som det finner fel-
aktiga.

Sovjetledarna har sett pa denna sak av principiell bety-
delse pa ett ytterst felaktigt sitt, pd ett idealistiskt och meta-
fysiskt sdtt. De har blivit hogfirdiga av de vildiga fram-
gangar sovjetfolken och SUKP haft. De krinker marxist-
leninistiska principer, anser sig sjidlv ofelbara, anser varje
beslut de fattar, varje handling de utfér, varje ord de séger
och varje gest de gor ofelbara och oaterkalleliga. Andra
kan begd fel, andra kan fordomas, medan de stir &ver klan-
der for sadant. ”Véra beslut &ar heliga, de ar okrinkbara.”
”Vi kan inte gora eftergifter eller kompromissa med Kinas
kommunistiska parti’, sade ledarna for SUKP till véra rep-
resentanter. D4 kan man undra varfér de sammankallade oss
till Bukarest. Naturligtvis for att vi med forbundna O6gon
skulle rosta for sovjetledarnas uppfattningar. Ar detta ett
marxistiskt skick? Ar detta normalt?

Ar det tillitet for ett parti att begd undergrivande hand-
lingar mot, utsd splittring i och storta ledningen for ett
annat parti eller en annan stat? Aldrig! Sovjetledarna ankla-

233



gade kamrat Stalin for péstddd inblandning i andra partier,
for att patvinga andra bolsjevikpartiets uppfattningar. Vi
kan vitsorda att kamrat Stalin aldrig vid négot tillfalle gjorde
nagot sadant mot oss, mot det albanska folket och Albanska
arbetets parti. Han upptrddde alltid som en stor marxist,
som en framstdende internationalist, som en kamrat, broder
och uppriktig vén till det albanska folket. Ar 1945, di vart
folk hotades av hungersndd, beordrade kamrat Stalin fartyg,
lastade med spannmédl och destinerade till det sovjetiska fol-
ket, som ocksd led stor brist pA mat vid den tiden, att dndra
kurs och genast leverera spannmal till det albanska folket.
Medan de nuvarande sovjetledarna déremot tillater sig dessa
illdad.

Ar sadana ekonomiska pétryckningar tillatliga; ar det till-
latligt att hota det albanska folket si, som sovjetledarna gjort
efter Bukarest-motet? Absolut inte ... Vi vet att hjilpen
ar en internationalistisk hjdlp till vart lilla folk som fore
kriget led svirt i djupaste armod. Det andra vérldskriget
forbrainde och forrodde vért land, men det slog aldrig ned
det albanska folket som under ledning av det &drorika Al-
banska arbetets parti kdimpade med stort hjdltemod och vann
sin befrielse av egen kraft.

Men varfor dndrade den sovjetiska ledningen sin hallning
till oss efter Bukarestmdtet till den grad, att den lat det al-
banska folket hungra? Den ruméinska ledningen gjorde samma
sak ndr den végrade sidlja ett enda vetekorn till det albanska
folket pa clearingbasis vid en tid d& Ruménien sélde spann-
mal till kapitalistlinderna, medan vi tvingades kdpa majs fran
franska bonder och betala i utlindsk valuta.

Négra manader fore Bukarestmétet inbjod kamrat Dejl
en delegation fran vért parti i sirskilt syfte att hélla over-
laggningar om Albaniens framtida utveckling. Detta var en
lovviard och marxistisk omtanke fran hans sida. Kamrat Dej
sade till vart parti: ”Vi, de andra folkdemokratierna, borde
inte lidngre diskutera hur mycket kredit vi skall ge Albanien,

1Georghe Georgiu-Dej, forste sckreterare i Ruménska arbetarpartiets
centralkommitté.
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vi borde i stdllet besluta att bygga de och de fabrikerna i
Albanien for att utveckla produktionsmedlen till en hogre
niva, oavsett hur ménga miljoner rubler detta skulle kosta,
ty det spelar ingen roll.” Kamrat Dej tillade: ”Vi har talat
om detta med kamrat Chrusjtjov ocksd, och vi var Overens.”

Men s& kom Bukarestmétet, och vart parti tog den still-
ning ni alla kdnner till. De ruminska kamraterna glomde
vad de tidigare sagt och valde att lata det albanska folket
svilta.

Vi har tidigare officiellt meddelat Sovjetunionens kommu-
nistiska partis centralkommitté dessa saker. Vi har varken
lagt fram dem till offentlig diskussion eller viskat dem i Orat
pa ndgon, utan vi avslojar dem for forsta gangen vid ett
partiméte, som det vi héller hdr idag. Varfor tar vi upp dessa
saker? Vi gor det utifrdn en Onskan att fa slut pad dessa
negativa foreteelser som inte stirker utan i stdllet forsvagar
var enighet. Vi utgdr fran en oOnskan att stirka forbindel-
serna och de marxist-leninistiska banden mellan de kommu-
nistiska partierna och arbetarpartierna och mellan de socia-
listiska staterna och tillbakavisar alla de daliga foreteelser
som hittills uppenbarat sig. Vi ar optimistiska och vi ar helt
overtygade och har orubbad tillforsikt om att de sovjetiska
och de andra kamraterna kommer att forstd véar kritik pa
ratt sdtt. Den ar hard men Oppen och uppriktig och syftar
till att stirka forbindelserna oss emellan. Oberoende av de
ordttvisa och skadliga stindpunkter som intagits gentemot
oss, men som vi tror kommer att upphéra i framtiden,
kommer vart parti och vart folk, alltid pa grundval av de
marxist-leninistiska 1drorna, att ytterligare befdsta sin gréns-
16sa kirlek och trohet gentemot sovjetfolket, Sovjetunionens
kommunistiska parti, alla folk och kommunistiska partier och
arbetarpartier i det socialistiska lagret.

Vianskap betyder for vart parti réittvisa och Omsesidig res-
pekt grundad pa marxismen-leninismen. Detta dr vad 1957
ars Moskvadeklaration sdger och vad som betonas i det for-
slag till uttalande som forelagts oss. Vi vill med storsta allvar
deklarera att Albanska arbetets parti och det albanska folket,
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som alltid, kommer att vara beslutsamma forkdmpar for att
stirka forbindelserna och enigheten inom det socialistiska
lagret och den kommunistiska vérldsrorelsen.

Det albanska folket gir genom eld och wvatten for sina
verkliga vénner. Detta 4r inte tomma ord. Jag uttrycker héar
kénslorna hos vart folk och parti och ingen skall tro att vi
dlskar Sovjetunionen och SUKP for nédgons vackra ogons
skull eller for att behaga nigon enskild individ.

Kéra kamrater!

I 1957 é&rs Moskvadeklaration liksom i det forslag till
uttalande som framlagts hdr framhalls att revisionismen idag
utgdr huvudfaran inom den internationella kommunistiska
rorelsen och arbetarrorelsen. 1 1957 ars Moskvadeklaration
betonas det helt riktigt att forekomsten av borgerligt in-
flytande &r revisionismens inre kélla och kapitulation for im-
perialismens tryck dess yttre kélla. Erfarenheterna har helt
bekriftat att den moderna revisionismen, under en forklad-
nad av skenbart marxistiska och revolutiondra slagord, pa
alla sédtt och vis har forsokt misskreditera var stora léra,
marxismen-leninismen, som betecknats sdsom “fordldrad”
och inte ldngre Overensstimmande med den samhilleliga ut-
vecklingen. Gémda bakom slagordet om “skapande marxism”,
om ”nya forhédllanden”, har revisionisterna strdvat efter att a
ena sidan ber6va marxismen dess revolutiondra anda och un-
dergriva arbetarklassens och det arbetande folkets tro péa
socialismen och & andra sidan anvénda alla tillgéngliga medel
for att forskona imperialismen genom att beskriva den som
aterhallsam och fredlig. Under de tre ar som forflutit sedan
Moskvakonferensen har det tydligt bekriftats att de moderna
revisionisterna inte dr ndgot annat @n splittrare av den kom-
munistiska rorelsen och det socialistiska ldgret. De &r impe-
rialismens lojala tjdnare och svurna fiender till socialismen
och arbetarklassen.

Livet sjélvt har visat att den moderna revisionismens baner-
forare, dess mest aggressiva och farliga representanter hit-
tills har varit de jugoslaviska revisionisterna, Tito & Co och
hans forradarklick. Nar Moskvadeklarationen antogs fordom-
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des inte denna fientliga grupp och dessa USA-imperialismens
agenter offentligt, trots att det, enligt var mening fanns till-
rackligt med fakta och information som gav anledning till det.
Men inte nog med det. Inte heller senare, nir deras farlighet
blev 4n mer uppenbar, fordes kampen mot den jugoslaviska
revisionismen, den konsekventa och oupphdrliga kampen for
att ideologiskt och politiskt krossa den, med tillrdcklig styrka.
Tvirtom. Detta har varit och &r killan till mycket ont och
mycken skada for var internationella kommunistiska rorelse
och arbetarrorelse. Orsaken till att inte den revisionistiska
Titogruppen kunnat avsldjas fullstindigt, att falska “foérhopp-
ningar” uppstatt om péstddda “forbattringar” och en positiv
”véndning” hos denna forrddargrupp, dr enligt vért partis
mening inflytandet fran en tendens till forsonlig hallning till
gruppen och en felaktig syn pa och felaktig virdering av faran
fran denna grupp frdn kamrat Chrusjtjovs och vissa andra
sovjetiska ledares sida.

Det har pastatts att J. V. Stalin misstog sig i bedomningen
av de jugoslaviska revisionisterna och di han skérpte sin
hallning till dem. Vart parti har aldrig godként denna upp-
fattning, ty tiden och erfarenheterna har visat motsatsen.
Stalin gjorde en mycket riktig virdering av faran fran de
jugoslaviska revisionisterna och han forsokte losa detta pro-
blem vid rétt tidpunkt och péd ett marxistiskt sétt. Informa-
tionsbyran, som kollektivt organ, sammankallades vid den
hiar tiden och sedan den titoistiska gruppen avslgjats, fordes
en skoningslos kamp mot den. Tiden har om och om igen
bevisat att detta var nodvandigt och riktigt.

Albanska arbetets parti har alltid varit av asikten och &ar
Overtygat om att Titos grupp ar fOrrddare mot marxismen-
leninismen, imperialismens agenter och farliga fiender till det
socialistiska ldgret och hela den internationella kommunis-
tiska rorelsen och arbetarrorelsen och att darfor en skonings-
16s kamp skall foras mot den. Vi for var del har fort och for
fortfarande denna kamp som internationalistiska kommunis-
ter men ocksd darfor att vi pd vara egna ryggar kdnt och
fortsitter att kénna den revisionistiska Titogruppens fientliga
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verksamhet mot vart parti och vért land. Men denna vart
partis stdndpunkt har inte varit och 4r inte kamrat Chrusjtjov
och vissa andra kamrater till behag.

Titogruppen har mycket lédnge varit en grupp trotskister
och avfillingar. Detta har de varit for Albanska arbetets parti
atminstone sedan 1942, dvs. sedan arton ar tillbaka.

Redan 1942, da det albanska folkets kamp genomgick
ett kraftigt uppsving, gjorde den trotskistiska Belgradgruppen,
forkladda till vénner och genom att missbruka vart fortroen-
de, sitt yttersta for att hindra utvecklingen av var vidpnade
kamp. De forsokte hélla tillbaka skapandet av kampdugliga
albanska stridande partisanforband och nér detta visade sig
omojligt, forsokte de ligga dem under sin direkta politiska
och militdra kontroll. De forsokte fa allt att bli beroende av
Belgrad och vart parti och var partisanarmé att bli rena un-
deravdelningar till Jugoslaviens kommunistiska parti och Ju-
goslaviens Nationella befrielsearmé.

Medan vért parti bevarade sin vénskap med de jugosla-
viska partisanerna, motstod det framgangsrikt dessa djévulska
planer. Det var vid denna tid som Titogruppen forsokte
lagga grunden for balkanfederationen under ledning av titois-
terna i Belgrad, forsokte spdnna kommunistpartierna i Bal-
kanldnderna for Jugoslaviens kommunistiska partis vagn och
stilla balkanfolkens partisanarméer under Titos jugoslaviska
stab. I denna avsikt forsokte den skapa en balkanstab i sam-
forstind med britterna och stilla denna, dvs. Balkans arméer,
under brittisk-amerikansk ledning. Véart parti slog framgéngs-
rikt tillbaka dessa djdvulska planer. Och nir befrielsens fana
hissades Over Tirana, gav titoist-gdnget i Belgrad order till
sina agenter i Albanien att misskreditera Albaniens kommu-

1Vid Albaniens kommunistiska partis andra centralkommittéplenum
i Berat i juni 1944 kokade delegaten fran Jugoslaviens kommunistiska
partis centralkommitt¢ ihop en komplott i kulisserna mot Albaniens
kommunistiska parti, med deltagande av de partifientliga elementen
Sejfulla Maléshova, Kogi Xoxe och Pandi Kristo. Huvudsyftet med
denna konspiration var att storta partiledningen med kamrat Enver
Hoxha i spetsen och ersitta den med en ledning som var kopt av
jugoslaverna.
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nistiska partis seger och organisera en kupp! for att storta
var partiledning, den ledning som organiserat partiet, lett
det nationella befrielsekriget och fort det albanska folket till
seger. Det forsta kuppforsoket organiserade Tito genom sina
hemliga agenter inom vart parti. Men Albaniens kommunis-
tiska parti omintetgjorde denna komplott fran Titos sida.

Konspiratérerna i Belgrad lade inte ner sina vapen och till-
sammans med sin agent inom vart parti, forrddaren Kogi
Xoxe, fortsatte de i nya former sina stdmplingar mot det nya
Albanien. Deras avsikt var att forvandla Albanien till Jugo-
slaviens sjunde republik.

Vid en tid da vart land hade fordtts och lag i ruiner och
behdvde en fullstindig ateruppbyggnad, nir vért folk saknade
mat och tak &ver huvudet men hade en hdég kampmoral och
ndr vart folk och var armé med vapen i hand uppmérksamt
holl vakt mot reaktionens komplotter organiserade av de
brittisk-amerikanska militira sindebuden som hotade det nya
Albanien med ny invasion, nir en stor del av den albanska
partisanarmén gatt Over gransen for att hjdlpa de jugosla-
viska broderna, kdmpade sida vid sida med dem och till-
sammans med dem befriade Montenegro, Bosnien, Herze-
govina, Kosova och Metohia och Makedonien, vid denna tid
klackte konspiratérerna i Belgrad planer pa att forslava Al-
banien.

Men vért parti bjod hjdltemodigt motstaind mot dessa hem-
liga agenter som utgav sig for att vara kommunister. Nir Bel-
gradtrotskisterna insdg att de hade forlorat, att vart parti om-
intetgjort deras sammansvirjningar, spelade de ut sitt sista
kort, som var att forsoka invadera Albanien med sin armé,
krossa allt motstand, arrestera ledarna for Albanska arbetets
parti och albanska staten och utropa Albanien som Jugosla-
viens sjunde republik. Aven detta djivulska anslag krossades
av vart parti. Josef Stalins hjdlp och ingripande i1 detta 6gon-
blick blev avgorande for vart parti och for det albanska
folkets frihet.

Det var just vid denna tidpunkt som Informationsbyran
avslgjade Titogruppen.
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Informationsbyran  orsakade nederlag for Titogruppens
konspirationer, inte bara i Albanien utan ocksd i andra folk-
demokratier. Utklddda till kommunister forsokte renegaten
och imperialistagenten Tito och hans géng fa folkdemokra-
tier pd Balkan och i Centraleuropa att uppge vénskapen och
det under kriget ingéngna forbundet med Sovjetunionen, for-
stora de kommunistiska partierna och arbetarpartierna i véara
lander och forvandla véra stater till reserver for den brittisk-
amerikanska imperialismen.

Vem kunde undgd att kénna till och i handling se impe-
rialismens och dess hantlangare Titos fientliga anslag? Alla
kidnde till dem, alla fick reda pd dem och alla stodde en-
hélligt Informationsbyrans riktiga beslut. Alla utan undantag
skrev under Informationsbyrans resolutioner som enligt véar
mening samtliga var och alltjamt ar riktiga.

De som inte ville se och forstd detta banditgdngs hand-
lingar fick ett andra tillfille att gora det under kontrarevo-
lutionen i Ungern och i de oupphorliga anslagen mot Al-
banien. Vargen kan byta pdls men forblir &ndd en varg. Tito
och hans ging kan forsoka ta till knep och anvénda forklad-
nader, men de forblir forrddare och imperialismens agenter.
De ér de hjiltemodiga jugoslaviska internationalistiska kom-
munisternas mordare och det kommer de att forbli och sa
kommer de att handla tills de tillintetgors.

Albanska arbetets parti betraktar inte de beslut som In-
formationsbyrdn tagit mot Titos renegatgrupp som beslut
tagna av kamrat Stalin personligen, utan som beslut tagna
av alla partier som ingick i Informationsbyran. Och inte blott
av dessa partier ensamma utan ocksd av de kommunistiska
partier och arbetarpartier som inte var med i Informations-
byran. Eftersom denna fraga angick alla de kommunistiska
partierna och arbetarpartierna, angick den ocksd Albanska
arbetets parti som, efter att ha mottagit och studerat en kopia
av det brev som kamraterna Stalin och Molotov skrev till
Jugoslaviens kommunistiska partis centralkommitté, helt god-
kidnde bade brevet och Informationsbyrans beslut.
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Man undrar da varfor kamrat Chrusjtjovs och SUKP:s cen-
tralkommittés “attitydfordndring” gentemot de jugoslaviska
revisionisterna ar 1955 inte pd vanligt sétt gjordes till foremél
for overliggningar med de Ovriga kommunistiska partierna
och arbetarpartierna, utan utarbetades och genomfordes sa
hastigt och av ett enda parti? Saken angick oss alla. An-
tingen hade de jugoslaviska revisionisterna gatt emot marxis-
men-leninismen och vérldens kommunistiska partier och ar-
betarpartier eller ocksd hade de inte gjort det; antingen hade
de fel eller s& hade vi och inte bara Stalin haft fel betraf-
fande dem. Det tillkom inte kamrat Chrusjtjov att efter eget
gottfinnande avgora denna fraga och det var otillatligt att
han forsokte gora det. Men faktum &r att han gjorde det
och denna foridndrade instéllning till de jugoslaviska revisio-
nisterna hdnger samman med hans visit i Belgrad. Detta slog
ned som en bomb i Albanska arbetets parti, som genast
kategoriskt gick emot det. Innan kamrat Chrusjtjov gav sig
iviag till Belgrad i maj 1955 sédnde Albanska arbetets partis
centralkommitté ett brev till SUKP:s centralkommitté i vilket
det gav uttryck for vért partis ovilja mot hans Belgradresa.
I brevet betonades att den jugoslaviska fragan inte kunde 16-
sas av ett enda parti utan att ett Informationsbyramoéte borde
sammankallas, till vilket ocksd Albanska arbetets parti bad att
fd bli inbjudet. P4 detta mote borde fragan ha losts efter en
riktig och utforlig diskussion.

Naturligtvis hade vi formellt ingen réitt att besluta om
kamrat Chrusjtjov skulle aka till Belgrad eller ej och dér
prutade vi pd kraven, men vi hade rdtt i sjdlva saken och
tiden har bekriftat att den jugoslaviska fragan inte bort losas
pa detta bradstortade sitt.

Slagordet dvergripande intressen” myntades. Informations-
byrdns andra resolution drogs snabbt tillbaka, “forsoningens
epok” gentemot “de jugoslaviska kamraterna” bdorjade. Kon-
spiratdrerna, var de &n fanns, granskades ater och rehabili-
terades. “De jugoslaviska kamraterna” undkom oskadda,
spritte omkring som péfaglar och basunerade ut utomlands

241



att deras ’rdttvisa sak” hade segrat och att “brottslingen
Stalin” hade hittat pa allt som sagts mot dem. En situation
skapades i vilken var och en som vidgrade folja denna linje
stimplades som ”stalinist” som borde rdjas ur végen.

Vart parti vdgrade att folja en sd forsonlig och opportu-
nistisk kurs. Det stod fast pd en riktig marxist-leninistisk
ideologisk standpunkt, standpunkten att bekdmpa de jugo-
slaviska revisionisterna ideologiskt och politiskt. Albanska
arbetets parti forblev orubbligt i sin uppfattning att Tito-
gruppen var forrddare, avfillingar, trotskister, omstortare och
USA-imperialismens agenter och att Albanska arbetets parti
inte misstagit sig i frdga om dem.

Albanska arbetets parti forblev orubbligt i sin uppfattning
att kamrat Stalin inte gjort fel i denna sak, att revisionis-
terna med sin forrddarlinje hade forsokt forslava Albanien
och krossa Albanska arbetets parti och att de genom flera
internationella komplotter tillsammans med de brittisk-ame-
rikanska imperialisterna hade forsokt inveckla Albanien i
internationella konflikter.

A andra sidan var Albanska arbetets parti for upprittande
av goda statliga grannforhéllanden och handels- och kultur-
forbindelser med Federativa folkrepubliken Jugoslavien, for-
utsatt att normerna for fredlig samexistens mellan stater med
olika slags regimer iakttogs, ty vad Albanska arbetets parti
anbelangar har det titoistiska Jugoslavien inte varit, ar inte
och kommer aldrig att bli ett socialistiskt land sa ldnge det
leds av en hop avfillingar och imperialistagenter.

Inget Oppet eller fordolt angrepp kan forma Albanska
arbetets parti att vika frdn denna korrekta stdndpunkt. Det
var féfangt for SUKP:s centralkommitté att genom kamrat
Suslov forsoka Overtala oss att inte ta upp frdgan om Kogi
Xoxe i den rapport som framlades pd var tredje kongress i
maj 1056, ty det skulle ha inneburit ett fornekande av var
kamp och vér principiella standpunkt.

I Albanien hogg titoisterna i sten, eller som Tito sdger,
Albanien blev “en nagel i 6gat” pd honom. Och naturligtvis
fortsatte den forrddiska Titogruppen sin kamp mot Albanska
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arbetets parti och trodde att de avslgjade oss genom att kalla
oss ” stalinister”.

Belgradgruppen inskrénkte inte sin kamp mot oss till en-
bart propaganda. De fortsatte sitt spionage, sin omstdrtande
verksamhet och sina komplotter och sénde vdpnade band in
i vart land 1 &n storre utstrickning &n 1948. Allt detta &r
fakta. Men det tragiska dr att medan Albanska arbetets parti
4 ena sidan forsvarade sig mot de jugoslaviska revisionisternas
héftiga och upprepade attacker, stod partiets orubbliga, prin-
cipfasta och marxist-leninistiska stdndpunkt & andra sidan i
motsdttning till den forsonliga stdndpunkt sovjetledarna och
vissa andra kommunistiska partier och arbetarpartier intagit
mot de jugoslaviska revisionisterna.

Da proklamerades hogljutt och skrevs att “Jugoslavien &r
ett socialistiskt land och detta &r ett faktum”, att “de jugo-
slaviska kommunisterna &ger stor erfarenhet och stora for-
tjénster”, att “de jugoslaviska erfarenheterna fOrtjanar ett
storre intresse och ett mer uppmérksamt studium”, att “pe-
rioden av dispyter och missforstind inte orsakats av Jugo-
slavien” och att ”stor ordttvisa har begatts mot detta land”
osv. osv. Detta hojde naturligtvis modet hos Titos klick, som
trodde att den wvunnit allt, férutom att det fortfarande fanns
kvar ”en nagel i Ogat” som de tinkte isolera och sedan
krossa. Men vart parti kunde inte isoleras och &n mindre
krossas, utan tiden visade tvdrtom att vart partis &sikter var
riktiga.

Maénga patryckningar har utovats mot vart parti pa grund
av detta stillningstagande. De albanska ledarna har ansetts
“hetlevrade” och “envisa”, de har “o6verdrivit” angaende
Jugoslavien och “oriéttvist trakasserat” jugoslaverna, etc. An-
greppen mot vart parti i detta hidnseende har letts av kamrat
Chrusjtjov.

S& langt har jag i korthet ndmnt vad de jugoslaviska re-
visionisterna gjort mot vart parti och vart land under och
efter kriget och efter 1948, men jag vill droja lite ocksa vid
hindelserna fore den ungerska kontrarevolutionen, som var
ett verk av jugoslaviska agenter. Den forrddiska Belgrad-
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gruppen borjade organisera en kontrarevolution ocksd i Al-
banien. Om vart parti gjort misstaget att dansa med i den
”forsoningsvals” med de jugoslaviska revisionisterna som
predikades efter 1955, skulle folkets demokrati i Albanien
gatt rdddningslost forlorad. Vi albaner skulle inte ha varit
med i denna sal utan skulle fortfarande ha kédmpat i vara berg.

Fast forenade av stalfasta band forblev vért parti och folk
ytterst vaksamma och upptickte och avslgjade Titos spioner
i var centralkommitté, vilka arbetade i hemligt samforstand
med jugoslaviska beskickningen i Tirana. Tito meddelade
dessa forrddare att de forhastat sig och bort invénta hans
order. Dessa spioner och forrddare skrev ocksd till kamrat
Chrusjtjov och bad honom ingripa mot Albanska arbetets
partis centralkommitté. Detta &r dokumenterade fakta. Titos
avsikt var att samordna kontrarevolutionen i Albanien med
den i Ungern.

Var tredje kongress var avsedd att hallas efter SUKP:s
20:e kongress. De jugoslaviska agenterna trodde tiden var
inne att rdja den “halsstarriga och stalinistiska” albanska led-
ningen ur vigen och organiserade en komplott som upptick-
tes och omintetgjordes pa partikonferensen i Tirana i april
1956. De sammansvurna fick de stringa straff de fortjanade.

Titos andra farliga agenter i Albanien, Dali Ndreu och
Liri Gega, fick order fran Tito att fly till Jugoslavien emedan
”de var i fara” och dérfor att verksamheten mot Arbetets
parti “madste organiseras fran jugoslaviskt territorium”. Vart
parti visste allt om Titos verksamhet och om hans hemliga
order. Det var klarvaket och grep forrddarna pa grinsen, just
nir de forsokte fly. Forrddarna stdlldes infor domstol och av-
rittades. Alla de jugoslaviska agenterna som forberedde kon-
trarevolutionen i Albanien sparades upp och oskadliggjordes.
Till var forvaning stidllde kamrat Chrusjtjov upp till forsvar
for dessa forrddare och jugoslaviska agenter. Han anklagade
oss for att ha skjutit den jugoslaviska agenten forrdderskan
Liri Gega, som det hette, ”ndr hon var havande, nagot som
inte hint ens pé tsartiden och detta hade gjort ett daligt in-
tryck pé virldsopinionen”. Detta var logner fabricerade av
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jugoslaverna, for vilka kamrat Chrusjtjov hade mer fortroen-
de dn for oss. Vi fornekade naturligtvis alla kamrat Chrusj-
tjovs insinuationer.

Men kamrat Chrusjtjovs felaktiga, principlosa och fientliga
instéllning till vart parti och dess ledning slutade inte dir. En
annan jugoslavisk agent och forrddare mot det Albanska ar-
betets parti och det albanska folket, Panajot Plaku, flydde
till Jugoslavien och gick i jugoslavernas tjanst. Han organi-
serade de fientliga sidndningarna frdn den radiostation som
kallades ”Det socialistiska Albanien”. Denna forrddare skrev
till renegaten Tito och till kamrat Chrusjtjov och bad den
senare att anvédnda sin auktoritet for att skaffa undan Alba-
niens ledning med Enver Hoxha i spetsen under forevind-
ning att vi var “antimarxistiska och stalinistiska”. Langt fran
att bli indignerad o6ver brevet fran denne forrddare, uttryckte
kamrat Chrusjtjov uppfattningen att Panajot Plaku skulle
kunna &tervinda till Albanien med villkoret att vi inte skulle
gora honom ndgot och att han i annat fall skulle kunna fa
politisk asyl i Sovjetunionen. Vi kdnde det som om Kremls
murar rasat over oss, for vi kunde aldrig forestilla oss att
SUKP:s centralkommittés forstesekreterare kunde gé s& langt
som att stodja Titos agenter och forrddare till vért parti mot
vart parti och vart folk.

Men vér principfasta opposition mot kamrat Chrusjtjov
i Jugoslavien-fragan nadde sin hdjdpunkt under de officiella
samtalen mellan véra bdgge delegationer i april 1957, d& han
blev sa upprord Over att vi principfast fortsatte att avsloja
titoistagenterna i Belgrad att han i vredesmod utbrast: Vi
avbryter forhandlingarna. Vi kan inte nd en uppgorelse med
er. Ni forsoker fa in oss pa Stalins vig”.

Vi kinde vimjelse infér en sd ovénskaplig instillning frén
kamrat Crusjtjovs sida. Han ville avbryta samtalen, vilket
skulle betyda en forsdmring av forhallandet till albanska
partiet och staten i frdga om marxismen-leninismens forra-
dare — Titogruppen. Vi skulle aldrig ha kunnat komma
overens 1 denna sak, men vi som anklagades for att vara
hetlevrade forblev lugna, ty vi var Overtygade om att det var
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vi som hade ritt och inte kamrat Chrusjtjov, att den linje vi
foljde och inte kamrat Chrusjtjovs linje var den riktiga och
att var linje &ter skulle bekrdftas av erfarenheterna, sdsom
den redan méanga ginger bekréftats.

Enligt var asikt, var kontrarevolutionen i Ungern huvud-
sakligen ett verk av titoisterna. I Tito- och Belgradrenegater-
na hade USA-imperialisterna sitt bésta vapen nir det gillde
att forstora folkdemokratin i Ungern.

Efter kamrat Chrusjtjovs besok i Belgrad 1955 sades inget
mer om Titos omstortande verksamhet. Kontrarevolutionen
i Ungern kom inte ovéntat. Den forbereddes, kan man siga,
helt Oppet. Det skulle vara meningslost for ndgon att for-
soka Overtyga oss att denna kontrarevolution forbereddes i
storsta hemlighet. Denna kontrarevolution forbereddes av
Titogéngets agenter i samarbete med forridaren Imre Nagy,
i samarbete med de ungerska fascisterna, och alla dessa hand-
lade oppet under amerikanarnas ledning.

Titoisterna var ledande och deras planer for Ungern var
att detta land skulle l6sgoras fran vért socialistiska ldger for
att forvandlas till ett andra Jugoslavien, allieras med NATO
genom formedling av Jugoslavien, Grekland och Turkiet, fa
hjélp av USA och tillsammans med Jugoslavien och under
imperialisternas ledning fortsitta kampen mot det socialistiska
lagret.

Kontrarevolutiondrerna arbetade 6ppet i Ungern. Men hur
kom det sig att deras verksamhet inte tilldrog sig nagon
uppmérksamhet? Vi kan inte forstd hur det kunde vara moj-
ligt for Tito och Horthys band att arbeta si fritt i ett folk-
demokratiskt broderland som Ungern, dér partiet satt vid
makten och hade tillgang till den proletdra diktaturens vapen
och dir sovjettrupper var forlagda.

Vi tror att kamrat Chrusjtjovs och de andra sovjetiska
kamraternas standpunkt i frdga om Ungern inte var sa klar,
déarfor att deras starkt felaktiga uppfattningar om Belgrad-
banditerna hindrade dem att se situationen riktigt.

De sovjetiska kamraterna litade pad Imre Nagy, Titos man.
Vi séger inte detta utan skdl och goda grunder. Innan kontra-
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revolutionen brot ut, ndr grytan kokade for fullt i “Petofi-
klubben”, reste jag igenom dir pd vidg till Moskva, och under
ett samtal med kamrat Suslov sa jag honom vad jag sett i
Budapest under vigen. Jag sade ocksa till honom att revi-
sionisten Imre Nagy haller pa att sticka upp huvudet och
organisera en Kkontrarevolution pa ”Petofi-klubben”. Kamrat
Suslov avvisade kategoriskt min uppfattning och for att
bevisa att Imre Nagy var bra, tog han ur sin skrivbordslada
fram Imre Nagys nyskrivna “sjdlvkritik”. Jag sade till kamrat
Suslov att Imre Nagy likafullt var en forrddare.

Vi undrar och vi stiller den berittigade frdgan: Varfor
gjorde kamrat Chrusjtjov och de sovjetiska kamraterna téta
resor till Brioni for att tala med avfillingen Tito om Ungern-
frigan? Om de sovjetiska kamraterna hade vetskap om att
titoisterna forberedde kontrarevolution i ett land i vart so-
cialistiska lager, var det d& tillatligt for Sovjetunionens le-
dare att resa for att tala med en fiende som organiserar
komplotter och kontrarevolution i de socialistiska ldnderna?

Sasom kommunistiskt parti, sdsom folkdemokratisk stat,
sdsom medlem av Warszawapakten och det socialistiska l4g-
ret, maste vi be kamrat Chrusjtjov och de sovjetiska kamra-
terna berdtta varfor de holl s& manga moten med Tito pa
Brioni 1956, med denne marxismen-leninismens forradare,
men inte ett enda mote med vara ldnder, inte ett enda mote
med Warszawapaktens medlemmar?

Huruvida man skall intervenera med vapen i Ungern eller
ej dr enligt var uppfattning inte en persons sak att avgora;
eftersom vi har upprittat Warszawapakten bor vi fatta ge-
mensamma beslut, ty annars dr det meningslost att tala om
ett forbund, en kollektiv anda och samarbete mellan par-
tierna. Den ungerska kontrarevolutionen kostade vart lager
blod, den kostade Ungern och Sovjetunionen blod.

Varfor tillits denna blodsutgjutelse och varfor vidtogs inga
atgarder for att forhindra den? Vi dr av den uppfattningen att
inga inledande atgdrder kunde vidtas sd ldnge som kamrat
Chrusjtjov satte sin lit till den ungerska kontrarevolutionens
organisatdr, forrddaren Tito, sd ldnge som de sovjetiska
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kamraterna s& allvarligt undervirderade de absolut nod-
viandiga regelbundna moétena med sina vanner och bundsfor-
vanter, s& linge som de ansdg sina ensidiga beslut i frdgor
som angar oss alla sdsom de enda riktiga och sd linge som
de inte tillmétte det kollektiva arbetet och de kollektiva be-
sluten ndgon som helst betydelse.

Albanska arbetets parti har inte alls denna sak klar for
sig, hur saker och ting utvecklades och hur besluten togs.
Vid en tidpunkt dé& titoisterna & ena sidan for diskussioner
pa Brioni med de sovjetiska kamraterna och & den andra
sidan dr ivrigt sysselsatta med att organisera kontrarevolu-
tionen i Ungern och Albanien, gor de sovjetiska kamrater-
na inte minsta ansats att informera vér ledning, inte ens
som en ren formalitet mot oss som bundsférvanter, om vad
som hédnder eller vilka atgdrder de &mnar vidta. Detta &r
dock ingen formalitet. De sovjetiska kamraterna vet alltfor
vdl vad Belgradgéinget hade for tankar och avsikter be-
triffande Albanien. De sovjetiska kamraternas standpunkt i
denna sak dr inte enbart vird att fordomas, den &r ofattbar.

Ungern blev en stor lixa for oss, genom det som gjordes
och genom det som utspelades pa scenen och bakom kulis-
serna. Vi trodde att den ungerska kontrarevolutionen var
mer dn nog for att visa forrdderiet frdn Tito och hans ging.
Vi vet att manga dokument halls inlasta och inte tas fram
i ljuset, dokument som avslojar Titogruppens barbariska
verksamhet under hindelserna i Ungern. Varfor det skall
vara sd kan vi inte forstd. Vilka intressen doljer sig bakom
dessa dokument, som inte ldggs fram i ljuset utan fOrvaras
under 1as och regel? Nér det gillde att fordoma Stalin efter
hans dod togs de mest obetydliga smasaker fram, under det
att dokumenten som avslojar den lomske forrddaren Tito
ligger inldsta 1 en skrivbordslada.

Men dven efter den ungerska kontrarevolutionen tonades
den politiska och ideologiska kampen mot Titos banditgéing
ned, istillet for att skirpas som marxismen-leninismen ford-
rar, och ledde till forsoning, leenden, kontakter, mattfullhet
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och nistan kyssar. Tack vare denna opportunistiska hallning
kom faktiskt titoisterna ur denna kldmma.

Albanska arbetets parti var emot den linje kamrat Chrusj-
tjiov och de andra kamraterna foljde betriffande de jugosla-
viska revisionisterna. Vart partis kamp mot revisionisterna
fortsatte med &n storre ursinne. Ménga vénner och kamra-
ter, speciellt de sovjetiska och bulgariska kamraterna, som
var oférmdgna att angripa var riktiga linje, forlojligade oss,
log ironiskt och isolerade véra representanter overallt med
sina vénskapliga kontakter med titoisterna.

Vi hade hoppats att dven de blinda, for att inte tala om
marxisterna, efter titoisternas sjunde kongress, borde fatta
med vem de hade att géra och vad de borde gora. Olyck-
ligtvis blev det inte si. Inte ldng tid efter titoisternas sjunde
kongress tonades avslojandena av revisionismen ner. De
sovjetiska teoretiska publikationerna talade om all mgjlig
revisionism, till och med om revisionismen i Honolulu, men
hade mycket lite att siga om den jugoslaviska revisionismen.
Det var, som ordstdvet sdger “som att inte se vargen fram-
for ndsan, men leta efter fotsparen”. Paroller hdjdes: Tala
inte mer om Tito och hans grupp, det smickrar bara deras
fifinga”, tala inte mer om Tito och hans grupp, ty det kan
skada det jugoslaviska folket”, "tala inte om de jugoslaviska
avfillingarna, for Tito anvinder vad vi sdger for att mobilisera
det jugoslaviska folket mot vért ldger”, etc. Maénga partier
antog dessa paroller, men vart parti gjorde det inte och vi
tror vi handlade ratt.

Det skapades ett sadant ldge att vénligt sinnade lédnders
press tog emot artiklar av albanska forfattare endast under
forutsdttning att de jugoslaviska revisionisterna inte nidmn-
des. Overallt i Europas folkdemokratiska linder, med un-
dantag for Tjeckoslovakien didr de tjeckoslovakiska kam-
raterna 1 allmidnhet bedomde var verksamhet ritt,! isole-
rades véara ambassadorer pd ett indirekt sitt genom att dip-
lomaterna frén de vénligt sinnade ldnderna foredrog att

1S4 skedde endast i borjan.
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samtala med de titoistiska diplomaterna, medan de avskydde
vara diplomater och inte bevirdigade dem med en blick.

Det gick s& langt att kamrat Chrusjtjov gjorde sin resa
till Albanien i maj 1959, i spetsen for en sovjetisk parti-
och regeringsdelegation, beroende av den jugoslaviska fragan.
Det forsta kamrat Chrusjtjov gjorde vid samtalens bdrjan i
Tirana var att informera alla nédrvarande att han inte skulle
uttala sig mot de jugoslaviska revisionisterna. Det kunde
ingen tvinga honom till, men ett uttalande av detta slag var
avsett att helt Oppet visa att han inte var Overens med Al-
banska arbetets parti i denna fraga.

Vi respekterade géstens Onskningar under hela hans uppe-
héll i Albanien, utan att bry oss om det faktum att titoisternas
press triumferade och inte forsummade att skriva om hur
Chrusjtjov hade tdppt till munnen pa albanerna. Detta &ver-
ensstimde faktiskt med verkligheten, men kamrat Chrusjtjov
lyckades langt ifran Overtyga oss i denna fraga, vilket titois-
terna klart blev varse, da Albanska arbetets parti efter var
gésts avfard inte langre kédnde sig bundet av de villkor som
gisten pélagt oss och fortsatte sin egen riktiga marxist-
leninistiska vig.

I sitt samtal med Vukmanovic-Tempo har kamrat Chrus;jt-
jov bland annat jamfort var stdndpunkt, &tminstone vad
tonen betrdffar, med jugoslavernas och sagt att han inte
tyckte om albanernas. Vi anser att kamrat Chrusjtjovs ut-
talande till Vukmanovic-Tempo,! till denne fiende till marx-
ismen-leninismen, det socialistiska ldgret och Albanien, &r
felaktigt och bor fordomas. Vi anser att var och en bor be-
handlas efter fortjanst och vi for var del ar inte Overens
med kamrat Chrusjtjovs forsonliga ton mot revisionisterna,
ty vart folk siger att man bor tala i hard ton till fienden
och reservera de lena orden for den man dlskar.

En del kamrater har den felaktiga asikten att vi intar
denna attityd mot titoisterna bara for att vi, som de sdger,

En av de jugoslaviska revisionistiska ledarna, som redan &r 1943
riktade lognaktiga beskyllningar mot Albaniens kommunistiska partis
(idag Albanska arbetets parti) centralkommitté.
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vill vara banerforare i kampen mot revisionismen eller for
att vi ser pa detta problem ur en trdng synvinkel, ur en rent
nationell synvinkel. Dérfor, sdger de, har vi slagit in pad en
om inte helt “chauvinistisk kurs” s& atminstone pa den
“trangsynta nationalismens” kurs. Albanska arbetets parti har
alltid sett pa fragan om den jugoslaviska revisionismen ge-
nom marxismen-leninismens prisma, det har alltid betraktat
den och bekdmpat den sdsom huvudfaran for den interna-
tionella kommunistiska rorelsen, siasom en fara for det so-
cialistiska lagrets enighet.

Men dven om Vi &r internationalister s& dr vi samtidigt
kommunister frdn ett sdrskilt land, fran Albanien. Vi al-
banska kommunister skulle inte kallas kommunister om vi
underldt att fast och mélmedvetet forsvara vért heliga lands
frihet mot komplotterna och de lomska attackerna fran den
revisionistiska Titogruppen som har som méal att invadera
Albanien, en sak som redan alla kédnner till. Skulle vi al-
banska kommunister pd négot sitt kunna tillaita att Albanien
blir ett byte for Tito, USA-imperialisterna, grekerna eller
italienarna? Nej, aldrig!

Andra ger oss radet att inte tala mot jugoslaverna och
fragar: ”Varfor dr ni rddda? Ni fOrsvaras ju av Sovjetunio-
nen”. Vi har sagt till dessa kamrater, och siger dem det &n
en gang, att vi inte 4r rddda vare sig for de jugoslaviska
trotskisterna eller ndgon annan. Vi har sagt och sdger det
igen, att vi som marxist-leninister inte for ett dgonblick bor
dra in pd kampen mot revisionismen och imperialismen forrdn
vi tillintetgjort dem. Ty om Sovjetunionen skall forsvara dig,
maste du forst forsvara dig sjélv.

Jugoslaverna anklagar oss for att vara chauvinister, for
att blanda oss i deras inre angeldgenheter och for att krdva
en revidering av de albansk-jugoslaviska gridnserna”. En del
av véara vénner anser och antyder att vi albanska kommu-
nister 4 ute pa sddana vatten. Vi sdger till dem av vara
vianner som tror s, att de grovt har misstagit sig. Vi &r inte
chauvinister, vi har inte heller begért och begir inte négra
gransjusteringar. Men vi begdr och kommer stindigt att
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begira av titoisterna, och for detta kommer vi att avsloja
dem i grunden, att de slutar begd folkmord pad den albanska
befolkningen i Kosova och Metohia, att de instiller den
vita terrorn mot Kosovas albaner och att de slutar fordriva
albaner fran deras fodelsebygd och deportera dem i massor
till Turkiet. Vi begir att den albanska minoriteten tillerkén-
nes de rittigheter den garanteras i Federativa folkrepubliken
Jugoslaviens forfattning. Ar detta chauvinistiskt eller ar det
marxistiskt?

Detta dr var instéllning i dessa frdgor. Men om titoisterna
a ena sidan talar om fredlig samexistens, fred och goda
grannforhallanden och & andra sidan organiserar komplotter,
en armé av legosoldater och fascister i Jugoslavien i syfte
att angripa véra grinser och tillsammans med de grekiska
monarcofascisterna stycka det socialistiska Albanien, da kan
ni vara Overtygade om att inte endast albanerna i det nya
Albanien, utan ocksd de en miljon albaner som lever i tril-
dom hos Tito, kommer att resa sig med vapen i hand for att
hejda brottslingarnas hand. Detta dr marxistiskt och detta ar
vad som kommer att goras, om nagot hédnder. Albanska
arbetets parti tillater ingen att driva sitt politiska spel med de
albanska folkets réttigheter som insats.

Vi blandar oss inte i andras inre angeldgenheter, men nér
det som foljd av nedtonad kamp mot den jugoslaviska revi-
sionismen gar s& ldngt att det i ett vinskapligt land som Bul-
garien publiceras en karta Over Balkan pa vilken Albanien
inlemmats i det Federala Jugoslavien, d& kan vi inte vara
tysta. Det har sagts oss att detta beror pa ett tekniskt fel
av en tjdnsteman, men varfor hade det aldrig hént tidigare?

Men detta dr inte ett isolerat fall. Vid ett mote i Sremska
Mitrovitsa angrep som vanligt banditen Rankovic Albanien,
som han kallade “ett helvete dér taggtrad och grénsvakternas
stovlar harskar oinskrdnkt”, och sade att de italienska ny-
fascisternas demokrati var mer avancerad &n var.

Rankovics ord skulle inte betytt ndgot for oss, om inte de
sovjetiska och bulgariska ambassadorerna i Belgrad, som var
med pd motet, i all fridfullhet lyssnat till dessa ord utan

252



minsta protest. Vi protesterade mot detta pa ett kamratligt
sitt hos SUKP:s och Bulgariska kommunistpartiets central-
kommittéer.

I sitt svarsbrev till Albanska arbetets partis centralkom-
mitté dristade kamrat Zjivkov sig att avvisa var protest och
kallade banditen Rankovics tal positivt. Vi kunde aldrig fore-
stilla oss att forstesekreteraren i Bulgariens kommunistiska
partis centralkommitté skulle kunna beskriva ett tal av en
bandit som Rankovic som positivt, Rankovic som forolampar
det socialistiska Albanien sd grovt och liknar det vid hel-
vetet. Vi inte bara tillbakavisar med forakt denna otillatliga
foroldmpning fran forstesekreteraren i Bulgariens kommunis-
tiska partis CK, vi dr ocksa bergsdkra pa att Bulgariens kom-
munistiska parti och det hjiltemodiga bulgariska folket skulle
bli ytterst uppbragta om de fick hora talas om detta. Det
kommer inte att gd alltfor vdl med saker och ting om vi
tillater oss sd& grova misstag mot varandra.

Vi kan aldrig, aldrig vara Overens med kamrat Chrusjtjov,
och vi protesterade hos honom da, betriffande de samtal
han hade med Sophocles Venizelos om den grekiska mino-
riteten i Albanien. Kamrat Chrusjtjov &r vdl medveten om
att Albaniens grénser ar okrdnkbara och heliga och att var
och en som ror vid dem &r en angripare. Det albanska folket
kommer att kdmpa till sista blodsdroppen om négon ror vid
dess granser. Kamrat Chrusjtjov tog allvarligt miste, nir han
sade till Venizelos att han sett greker och albaner arbeta
tillsammans som broder i Korg¢a. I Kor¢a finns det ingen
som helst grekisk minoritet, men i arhundraden har grekerna
kastat lystna blickar mot Korga-distriktet och hela Albanien.
Det finns en mycket liten grekisk minoritet i Gjirokastra.
Kamrat Chrusjtjov vet att de &tnjuter alla réttigheter, anvén-
der sitt eget sprdk och har sina egna skolor, vid sidan om
alla de rittigheter som de andra albanska medborgarna har.

Anspraken fran grekerna, bland dem Sophocles Venizelos,
sonen till Eleftherios Venizelos som mordade albaner och
stack hela distrikt 1 sddra Albanien 1 brand, den mest ur-
sinnige grekiske chauvinisten och skaparen av idén om ett
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Storgrekland som syftade till att dela Albanien och inforliva
det under parollen autonomi, dessa grekernas ansprak &ar vél
kdnda. Kamrat Chrusjtjov dr vdl medveten om Albanska
arbetets partis, den albanska regeringens och det albanska fol-
kets instéllning i denna fraga. D4 &r det for oss oacceptabelt
och forkastligt att han underldt att ge Sophocles Venizelos
det svar denne fortjénar, att han tilldt sig att tinda forhopp-
ningar och illusioner hos en brittisk agent och chauvinist och
erbjod sig att formedla hans Onskningar till de albanska
kamraterna.

Kamrat Chrusjtjov, vi har gett vart svar till Sophocles
Venizelos, och vi tror att du fatt reda pd detta genom pressen.
Vi har inget emot att du politiserar med Sophocles Venizelos,
men lat bli att politisera om vara granser och vara réttigheter,
ty vi har inte tillatit och kommer inte heller att tillita négot
sadant. Och det &r inte som nationalister utan som internatio-
nalister vi handlar.

Nagra kanske anser de saker jag sdger hir opassande och
som uttalanden under detta motes nivd. Det skulle inte ha
varit svart for mig att sdtta samman ett tal i en foregivet
teoretisk ton, att tala 1 generaliseringar och citat, att avge
en rapport i allmdnna ordalag for att dérigenom kunna be-
haga er och forsitta mitt tillfille. Men Albanska arbetets
parti tycker inte att detta &r rétta tillfdllet att agera sa. En
del kan uppfatta vad jag sagt som angrepp, men det &r
kritik som har f6ljt sin riktiga gang och som framforts tidi-
gare, d& och ddr det varit nddvéindigt och enligt de leninis-
tiska normerna. Men dd man ser att det ena felet foljer pa
det andra vore det ett misstag att tiga, eftersom standpunkter,
handlingar och praktik bekriftar, berikar och skapar teori.

Det gick snabbt till nidr Bukarestkonferensen organiserades
och ndr KKP fordomdes for “dogmatism”! Men varfor har
en konferens for att fordoma revisionismen inte organiserats
lika snabbt?

Har revisionismen blivit fullstindigt avslojad, som de sov-
jetiska kamraterna gor géillande? Nej, pa intet sétt! Revisio-
nismen har varit och fortsétter att vara huvudfaran. Den jugo-
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slaviska revisionismen har inte likviderats och det sitt vi
behandlar den p&a, ldmnar den faltet fritt for alla slags ak-
tioner.

Kan det sdgas att det inte finns ndgra stdrande yttringar
av den moderna revisionismen i andra partier? Var och en
som svarar “ja”, blundar for denna fara, och en vacker dag
kommer vi att vakna och finna att ovintade saker hédnt oss.
Vi ar marxister och bor analysera vart arbete just som
Lenin gjorde och ldrt oss att gora. Han var inte rddd for
misstag, han sdg dem i Ogonen och rittade till dem. Detta ar
det sdtt pa vilket bolsjevikpartiet hdrdades och det &r det
satt pa vilket vara partier har héardats.

Men vad hédnder bland vara partier? Vad héller pa att
hinda i vart ldger efter den 20:e kongressen? Kamrat Suslov
mé kénna sig optimistisk, och han uttryckte en sddan kénsla
vid kommittémotet 1 oktober dd han forebrddde chefsdele-
gaten fran Albanska arbetets parti, Hysni Kapo, for att ha
en pessimistisk syn pd hédndelserna. Vi albanska kommunis-
ter har inte varit pessimistiska ens i de svartaste dgonblicken
i vért partis och vart folks historia och vi kommer aldrig att
bli det. Vi kommer ddremot alltid att vara realister.

Mycket har sagts om vér enighet. Denna ar helt nddvén-
dig och vi bor kdmpa for att stirka och hirda den. Men fak-
tum dr att vi i méanga viktiga principfrdgor inte har nagon
enighet.

Albanska arbetets parti & av den uppfattningen att dessa
saker bor tas upp igen och granskas i ljuset av en marxist-
leninistisk analys och att felen bor rittas till. L&t oss ta
fragan om kritiken av Stalin och hans verk. Vart parti &r i
egenskap av marxist-leninistiskt parti helt medvetet om att
personkulten &r en frdmmande och farlig foreteelse for vara
partier och for den kommunistiska rorelsen sjdlv. Marxis-
tiska partier bor inte endast forhindra en utveckling av per-
sonkulten, som hdmmar massornas aktivitet, fornekar deras
roll och inte Overensstimmer med partilivets utveckling och
de lagar som styr den. De bor ocksd kidmpa av alla krafter
for att slita upp den med rotterna ndr den borjar dyka upp
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eller redan dykt upp i ett sérskilt land. Ur denna synpunkt
ar vi helt Overens att personkulten av Stalin bor kritiseras
som en farlig foreteelse i partiets liv. Men enligt var mening,
stillde inte 20:e kongressen, och speciellt inte kamrat Chrusj-
tjovs hemliga rapport, frigan om kamrat Stalin riktigt, pa ett
objektivt marxist-leninistiskt sitt.

Stalin blev hért och ordttvist fordomd i denna friga av
kamrat Chrusjtjov och 20:e kongressen. Kamrat Stalin och
hans verk tillhor inte endast SUKP, Sovjetunionen och sovjet-
folken, utan oss alla. Precis som kamrat Chrusjtjov sade i
Bukarest att meningsmotsdttningarna inte gar mellan SUKP
och KKP utan mellan KKP och den internationella kommu-
nismen, precis som det behagar honom att séga att 20:e och
21:a kongressernas beslut antogs av alla vérldens kommu-
nistiska partier och arbetarpartier, pd samma sétt borde han
ocksd vara storsint och konsekvent d& det giller beddmningen
av Stalins verk sa att de kommunistiska partierna och arbetar-
partierna i vérlden skulle kunna ansluta sig till den med rent
samvete.

Det kan inte finnas tvd olika mattstockar eller tva vikt-
matt for denna fraga. Varfor fordomdes d& kamrat Stalin
pa 20:e kongressen utan foregdende radpldgning med de andra
kommunistiska partierna och arbetarpartierna i vérlden? Var-
for uttalades denna “bannlysning” mot Stalin helt &verras-
kande for vérldens kommunistiska partier och arbetarpartier
och varfor fick manga broderpartier reda pd den forst nér
imperialistpressen vitt och brett publicerade kamrat Chrusj-
tjovs hemliga rapport?

Fordomandet av kamrat Stalin pétvingades den kommu-
nistiska och progressiva virlden av kamrat Chrusjtjov. Vad
kunde véra partier gora under dessa omstindigheter, nidr de
helt ovintat, med anvindande av Sovjetunionens stora auk-
toritet, patvingades en sak som denna i dess helhet?

Albanska arbetets parti befann sig i ett stort dilemma. Det
var inte Overtygat och kommer aldrig att bli dvertygat i fraga
om att fordoma kamrat Stalin pa det sédtt och i de former
som kamrat Chrusjtjov anvinde. Aven om vart parti i det
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stora hela anslot sig till 20:e kongressens formuleringar i
denna fraga, holl det sig inte till de begrinsningar kongressen
satte. Inte heller gav det efter infor utpressningen och skrim-
seltaktiken frén utlandet.

Albanska arbetets parti intog en realistisk héllning till fra-
gan om Stalin. Det forholl sig rattvist och tacksamt till denne
drorike marxist, vilken ingen bland oss var “modig nog” att
stiga fram och kritisera 1 hans livstid, men som det gick bra
att kasta en massa smuts pd nidr han var dod. Pa detta sitt
har det skapats en ohéllbar situation, i vilken J. V. Stalins
ledande roll fornekas i en hel &rorik epok i Sovjetunionens
historia, niar den forsta socialistiska staten 1 vérlden blev till,
ndr Sovjetunionen véxte sig stark och en efter en krossade
de imperialistiska sammansvérjningarna, krossade trotskis-
terna, bucharinisterna och kulakerna som klass, ndr uppbyg-
get av den tunga industrin och kollektiviseringen segrade, nir
Sovjetunionen kort sagt blev en kolossal makt som lyckades
bygga socialismen, ndr Sovjetunionen utkdmpade andra
vérldskriget med legendariskt hjdltemod och besegrade fascis-
men, nir ett maktigt socialistiskt ldger bildades osv. osv.

Albanska arbetets parti anser inte att det kan vara riktigt,
normalt eller marxistiskt att sudda ut Stalins namn och stora
verk fran hela denna epok, pé det sdtt som goérs nu. Vi
bor alla forsvara Stalins goda och odddliga verk. Den som
inte gor det &r en opportunist och en kruka.

Som person och som ledare for det bolsjevikiska kommu-
nistpartiet efter Lenins dod var kamrat Stalin den mest fram-
stdende ledaren for den internationella kommunismen, sam-
tidigt som han pa ett mycket positivt sitt och med stor auk-
toritet, hjdlpte till att befdsta och underldtta kommunismens
segrar Overallt i vérlden. Alla kamrat Stalins teoretiska ar-
beten &r lysande bevis pa hans trohet gentemot sin geniale
larare, den store Lenin, och leninismen.

Stalin kdmpade for arbetarklassens och det arbetande fol-
kets réttigheter i hela virlden, han ki&mpade in i det sista
med stor fasthet for folkens frihet i vara folkdemokratier.

Redan ndr man ser saken ur denna synvinkel, tillhér Stalin
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hela den kommunistiska vérlden och inte enbart de sovjetiska
kommunisterna. Han tillhér all vérldens arbetare och inte
endast de sovjetiska arbetarna.

Om kamrat Chrusjtjov och de sovjetiska kamraterna hade
sett frdgan i denna anda skulle de grova misstag som gjordes
ha undvikits. Men de betraktade frigan om Stalin mycket
ytligt och bara ur Sovjetunionens interna synpunkt. Men &ven
ur denna synvinkel sag de, enligt Albanska arbetets partis
mening, frigan ensidigt. De sdg bara hans misstag och skot
nédstan helt &t sidan hans stora verksamhet, hans stora bidrag
till Sovjetunionens stdrkande, till att hirda SUKP, bygga upp
Sovjetunionens ekonomi, dess industri och dess kolchozjord-
bruk, och hur han ledde sovjetfolket till dess stora seger Over
den tyska fascismen.

Begick Stalin misstag? Under en sd lang period fylld av
heroism, provningar, kamp, segrar &r det oundvikligt, inte
bara for Josef Stalin personligen utan ocksd for ledningen
som kollektiv, att gora misstag. Var finns det parti och den
ledare som kan gora ansprak pd att inte ha gjort fel i sitt
arbete? Nér Sovjetunionens nuvarande ledning kritiseras, ra-
der kamraterna i sovjetledningen oss att se framat och strunta
i den snd som f6ll i fjol, de séger &t oss att undvika polemik.
Men nér det géllde Stalin brydde de sig inte om att se fram-
at, utan gjorde helt om och sdg rakt bakat i syfte att spara
upp endast de svaga punkterna i Stalins verk.

Personkulten av Stalin bor naturligtvis Overvinnas. Men
kan det sdgas, s& som hivdats, att Stalin sjilv var den som
drev fram denna personkult? Personkulten bor utan vidare
avskaffas, men var det nodvéindigt och var det rittvist att gi
sd langt att man pekade finger mot var och en som ndmnde
Stalins namn eller att se snett pd var och en som anvinde ett
citat av Stalin? Vissa personer gick med stor hast och nit
in for att spridnga Stalinstatyer och &ndrade namn péd stider
som uppkallats efter honom. I Bukarest sade kamrat Chrus;j-
tjov till de kinesiska kamraterna: ”Ni satsar pad en dod hést.
Ni kan komma och hdmta hans ben om ni vill.” Det var
Stalin han menade. Behdver mer ségas om detta?
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Albanska arbetets parti forklarar hogtidligt att det &r
motstandare till dessa handlingar och dessa beddmningar av
J. V. Stalins verk och person.

Sovjetiska kamrater, varfor togs dessa fragor upp pa detta
sitt och i en sddan fOrvriden form, nir mojligheter fanns
att behandla bade Stalins och ledningens misstag pa ett riktigt
sdtt och rdtta till dem, utan att man hade behovt ge vérldens
kommunister denna chock rakt in i deras hjirtan vilken for-
hindrades att bryta fram enbart pad grund av deras disciplin
och Sovjetunionens auktoritet?

Kamrat Mikojan har sagt att vi inte vigade kritisera kamrat
Stalin nér han levde, ty d& skulle vi forlorat vara huvuden.
Vi ér sdkra pa att inte kamrat Chrusjtjov kommer att hugga
huvudena av oss om vi ger honom en réttvis kritik.

Efter 20:e kongressen &dgde de vilbekanta héndelserna i
Polen rum, den ungerska kontrarevolutionen brét ut, sovjet-
systemet borjade angripas, storningar upptridde i ménga av
vérldens kommunistiska partier och arbetarpartier och slut-
ligen har vi det som nu pagar.

Vi stéller fragan: Varfor intrdffade dessa hindelser i den
internationella kommunistiska rorelsen, inom vért ldger, efter
20:e kongressen? Eller sker dessa saker darfor att Albanska
arbetets partis ledning &r sekteristisk, dogmatisk och pessi-
mistisk?

En sak som denna borde oroa oss alldeles sirskilt mycket
och vi borde leta efter orsaken till denna sjukdom och bota
den. Men ett dr sdkert, denna sjukdom kan inte botas ge-
nom att man klappar renegaten Tito pa axeln eller infogar i
Uttalandet att den moderna revisionismen fullstindigt be-
segrats, sdsom de sovjetiska kamraterna pastar.

Leninismens auktoritet har varit och &r avgdrande. Den
bor uppritthdllas pd ett saddant sitt att felaktiga asikter Over-
allt radikalt rensas bort. Det finns ingen annan utvdg for
oss kommunister. Om det finns saker som maste och bor
sdgas rent ut, precis som de &r, bor detta géras nu pd denna
konferens, innan det &r for sent. Kommunister bdr enligt
var mening ga till sings med ett gott samvete. De bor striva
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efter att befdsta sin enighet utan att gora forbehall, favori-
sera eller hysa agg. En kommunist séger &ppet vad han har
pa hjértat och dd kommer sakerna att bedomas riktigt.

Det kan finnas en del som kanske inte gillar vad vart
lilla parti sdger. Vart lilla parti kan isoleras, vart land kanske
utsdtts for ekonomiska patryckningar for att det skall bevisas
for vart lilla folk att dess ledning ar usel. Vart parti kanske
angrips och det angrips faktiskt. Michail Suslov jdmstéller
Albanska arbetets parti med de borgerliga partierna och
jamfor dess ledare med Kerenskij. Men detta skrimmer oss
inte. Vi har lart oss en del. Rankovic har inte sagt sdmre
saker om Albanska arbetets parti, Tito har kallats oss Goeb-
bels; vi forblir icke desto mindre leninister och de trotskister,
forrddare och springpojkar och agenter at imperalismen.

Jag vill understryka att Albanska arbetets parti och det
albanska folket i praktiken har visat hur mycket de élskar,
hur mycket de respekterar Sovjetunionen och SUKP. Nir
Albanska arbetets parti kritiserar vissa sovjetledares felaktiga
handlingar betyder det inte att var syn och var instillning
dndrats. Vi albaner tar, sdsom marxister, mod till oss att
kritisera dessa kamrater. Med var marxistiska strdnghet talar
vi till dem pé ett kamratligt sitt, vi Oppnar vara hjirtan och
sdger dem rattframt vad vi tinker. Hycklare har vi aldrig
varit och kommer heller aldrig att bli.

SUKP kommer att bevara sin vénskap till oss oavsett de
fel vi kanske begdr och den stringhet vi visar. En sak
kommer SUKP och de andra kommunistiska partierna och
arbetarpartierna 1 vérlden i vilket fall som helst inte att
kunna anklaga oss for: brist pa uppriktighet, att vi pratar
bakom ryggen pa folk eller att vi svdr hundra fanor i trohet.

Avslutningsvis skulle jag vilja sidga ndgra ord med an-
ledning av utkastet till uttalande, som redaktionskommittén
lagt fram. Var delegation har tagit del av utkastet och upp-
mirksamt studerat det. Det nya utkastet innehéller manga
andringar av det forsta, som framlades av den sovjetiska
delegationen och 1lag till grund for redaktionskommitténs ar-
bete. Genom é&ndringarna har det nya utkastet avsevart for-
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battrats. Manga viktiga uppfattningar har understrukits, en
hel del teser har formulerats péd ett riktigare sdtt och de
allra flesta antydningarna mot KKP har strukits.

P& redaktionskommitténs mdte kom var partidelegation
med ménga forslag, av vilka en del antogs. Trots att véar
delegation inte var Overens om att vissa viktiga principsaker
skulle sta kvar som de star i utkastet till dokument, gick
den med pa att dokumentet skulle framldggas pd detta mote.
Delegationen forbehdll sig dock ritten att 4n en géng ge sin
syn pd alla de fragor didr den inte varit &verens. Framfor
allt anser vi att de fem frdgor om vilka &nnu inte sam-
stimmighet natts bor 16sas sa att vi skall kunna &stadkomma
ett dokument som har allas enhélliga gillande.

Vi anser att det dr nodvéndigt att Lenins tanke som ny-
ligen uttrycktes av kamrat Maurice Thorez, och av kamrat
Suslov i hans tal pd redaktionskommitténs mote, gors helt
klar i1 uttalandet, ndmligen den att en absolut garanti mot
krig kan finnas forst d& socialismen har segrat i hela vérlden,
eller i &tminstone en rad av de storre imperialistiska ldnderna.
Samtidigt bor det stycke som handlar om fraktions- och
gruppverksamhet inom den internationella kommunistiska ro-
relsen strykas, eftersom den, som vi dven framhdoll pa redak-
tionskommitténs mote, inte frimjar enigheten utan tvartom
undergraver den. Vi &r ocksd for att man stryker de ord
som handlar om att Overvinna de farliga foljderna av per-
sonkulten, eller att man i annat fall tilligger orden ”som
forekom 1 ett antal partier”, ndgot som béttre Gverensstimmer
med verkligheten.

Jag vill inte ta detta mdtes tid i ansprak med dessa fragor
och andra synpunkter vi har pa utkastet till uttalande. Vér
delegation kommer att gora sina konkreta anmérkningar
nér utkastet till uttalande stélls till diskussion.

Det kommer att vara bra och vilgorande om vi pd denna
konferens visar modet att se vara misstag i 0gonen och be-
handla skadorna var de an finns, ty det dr risk for att de
forvarras och blir farliga. Vi tar det inte som en foroldmp-
ning ndr kamrater kritiserar oss réttvist och pd grundval av
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fakta, men vi kommer aldrig, aldrig att acceptera att de utan
ndgra fakta kallar oss “dogmatiker”, “sekterister” och “trang-
synta nationalister”, bara darfor att vi standaktigt for kamp
mot den moderna revisionismen, speciellt mot den jugosla-
viska revisionismen. Om ndgon anser vir kamp mot revisio-
nismen dogmatisk eller sekteristisk, vill vi uppmana honom:
”Ta av dig dina revisionistiska glasogon, s& ser du klarare.”

Albanska arbetets parti tror att denna konferens kommer
att bli historisk, ty det kommer att bli en konferens i den
leninistiska konferenstraditionen, en konferens sadan som
dem bolsjevikpartiet organiserade i syfte att avsldja de for-
vringda uppfattningarna och rycka upp dem med rotterna,
i syfte att stirka och stdlsdtta enigheten i vér internationella
kommunistiska rorelse och arbetarrdrelse pd marxismen-lenin-
ismens grund. Vart arbetets parti kommer att malmedvetet
fortsdtta att stirka var enighet, vara brodersband, véra kom-
munistiska partiers och arbetarpartiers gemensamma verksam-
het, ty detta kommer att garantera segern for fredens och so-
cialismens sak...

Publicerat for forsta gingen i

”AAP:s viktigaste dokument”,
band 3, 1970, s. 414. Publicerat enligt band 19.
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RADIOGRAM
TILL KAMRAT HYSNI KAPO I MOSKVA

30 november 1960 kl. 10.40
Kamrat Hysni!

Vi fick ditt radiogram. Om allt det du angav i radiogram-
met tas bort fran deklarationsutkastet, om det kinesiska for-
slaget ldggs till, och det som star om 20:e kongressen star
kvar som det stod i Moskvadeklarationen [1957], kan du
underteckna deklarationen. Behandla alltid dessa fragor i
fullstindig enighet med de kinesiska kamraterna. Om det
blir nodvéndigt med en deklaration angdende att vi inte god-
tar att det som stdr om 20:e kongressen tas med eller angéende
formuleringen enligt Moskvamdtet, gor ett skrivet uttalande,
lamna in det och underteckna motesdokumentet.

Resan gick bral. I gar kvill var vi pd middag i Brigadernas
palats.2  Obeskrivlig entusiasm. Kamraterna mar bra. Haéls-
ningar till Ramiz. Vi emotser din hemkomst.

Din tillgivne
Enver

Publicerat for forsta gingen i
band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.

1Pa  eftermiddagen 29 november 1960 &tervinde kamraterna Enver
Hoxha och Mehmet Shehu till sitt land.

IMed anledning av 48-arsdagen av utropandet av Albaniens oberoen-
de och 16-arsdagen av Befrielsen.
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UR RAPPORTEN TILL AAP:s CK:s 21:a PLENARMOTE
»OM MOTET I MOSKVA I NOVEMBER 1960 MED
REPRESENTANTER FOR DE KOMMUNISTISKA
PARTIERNA OCH ARBETARPARTIERNA”

19 december 1960

1 forsta avsnittet gér kamrat Enver Hoxha en vetenskaplig
analys av de grundliggande meningsskiljaktigheter som radde
vid denna tid inom den internationella kommunistiska rorelsen
och arbetarrorelsen angdende hur vdr epok ska karakteriseras,
fragorna om krig och fred, fredlig samlevnad, frdagorna om
vdgarna for overgdngen till socialismen, frdgorna om revisio-
nism och dogmatism och frdagan om enighet i det socialistiska
ldgret och den internationella kommunistiska rorelsen och
arbetarrérelsen.

Dessa sd betydelsefulla fragor blev foremél for en viktig
principstrid, forst i Bukarest, dir som bekant sovjetledarna
och personer fran ndgra andra partier ville gora “fordoman-
det” av marxismen, férdomandet av de riktiga uppfattningar
som forsvarades av KKP, till ett fullbordat faktum genom
att sitta etiketten “dogmatisk” och “’sekteristisk” pa KKP.
Vart parti sdllade sig inte till denna antimarxistiska konspira-
tion, eftersom det i princip varken var Overens om de meto-
der som anvidndes av Bukarestmdtets organisatdrer eller med
innehéllet 1 de fragor de lade fram. En &nnu storre strid ut-
kdmpades i de ovan ndmnda principfrigorna vid kommis-
sionens moéte i Moskva under oktober manad. Slutligen ut-
kdmpades en beslutsam kamp vid novemberméotet i Moskva
med representanterna for de kommunistiska partierna och
arbetarpartierna om den riktiga marxistiska inneborden av
dessa fragor, for att forsvara leninismen ndr det géller att
forklara, forstd och tolka dem.

Under denna kamp, genom denna langa process, klar-
lades ocks& olika partiers instéllning till dessa frdgor. Det
blev sélunda klart i och med novembermétet att menings-
skiljaktigheter i dessa fragor inte radde bara mellan SUKP
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och KKP, och dn mindre mellan KKP och hela den inter-
nationella kommunismen sisom sovjetledarna hidvdade i Bu-
karest, utan att dessa meningsskiljaktigheter berérde manga
partier och blev meningsskiljaktigheter mellan marxister och
opportunister, mellan partier som forsvarade marxismen-lenin-
ismens renhet och partier som forvringde en rad av dess teser
och tolkade dem ensidigt. Det var bara Kinas kommunistiska
parti och vart Arbetets parti som Oppet steg upp till forsvar
for de marxistiska principerna i Bukarest, mot den strom-
ning som forvringde marxismen-leninismens och Moskva-
deklarationens [1957] principer, men i oktoberkommissionen
var det sju av de 26 representerade partierna som tog rétt
stallning ...

Vid Moskvamoétet fordndrades detta styrkeforhallande. For-
utom de tidigare sju partierna intog ytterligare 4—S5 partier
en riktig stdndpunkt i alla frdgor som var foremél for diskus-
sion ... Men ett ganska stort antal partier stodde véra teser i
sarskilda fragor, dem om végen for Overgangen till socialis-
men, imperialismens aggressiva natur, nddvindigheten av
kamp mot revisionismen, sirskilt mot den jugoslaviska revisio-
nismen, och andra fragor. Sadana stdndpunkter intogs av nés-
tan alla partier i Latinamerika ...

Forandringen av styrkeforhallandena talar sitt tydliga sprak
om den beslutsamma kamp som fordes vid mdtet av den
kinesiska delegationen, vart partis delegation och andra, vilka
genom Overtygande argument tillbakavisade de forvrangda
uppfattningarna och for alla klargjorde sin principfasta in-
stillning till de diskuterade fragorna. Det faktum att ett
ganska stort antal partier helt eller delvis intog riktiga stand-
punkter visar pd att var marxist-leninistiska stdndpunkt &r
riktig, att den snabbt haller pad att antas av andra, att det
riktiga kommer att segra Over det felaktiga, att marxismen-
leninismen alltid segrar Over opportunismen och revisionis-
men. Absolut oOvertygat om detta, kommer vart parti som
hittills att fortsdtta att kdmpa beslutsamt for var marxist-
leninistiska ideologis renhet och for socialismens och kom-
munismens seger.
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II. ALBANSKA ARBETETS PARTIS STANDPUNKT i DE
MENINGSSKILJAKTIGHETER SOM UPPKOMMIT
INOM DEN KOMMUNISTISKA RORELSEN

Vart Arbetets parti har alltid fort en riktig marxist-leninistisk
linje och slagit vakt om principerna i Moskvadeklarationen
[1957]. T alla de grundliggande nyss ndmnda frdgorna, dvs.
de som hédnger samman med var epok ska definieras, fragan
om kampen mot imperialismen, frdgan om krig och fred,
osv., har vart parti forsvarat och tillimpat en riktig marxist-
leninistisk syn. Vart parti har aldrig godtagit eller sagt att
leninismen blivit “fordldrad”. Tvértom har det oupphorligt
och med beslutsamhet kdmpat mot de jugoslaviska revisio-
nisterna, vilka for att doélja sitt forrdderi forklarar marxismen
”forédldrad”. Vart parti har aldrig haft nagra illusioner om
USA-imperialismens natur och dess ledare, utan har stén-
digt fostrat folkets massor att avsky den och vara vaksamma
mot den. Vi har aldrig trott att vi ska f& freden till skénks,
att det ar mdjligt att utan att fOrst forinta imperialismen
skapa en vérld utan vapen, utan arméer och utan krig. Tvart-
om, eftersom vért parti har en riktig uppfattning i frdgan om
krig och fred, om den fara som hotar méinskligheten fran
imperialismen och reaktionen, har det mobiliserat folket un-
der parollen: ”Hackan i ena handen och geviiret i den andra.”
Vart parti har fort en konsekvent kamp for att avsloja im-
perialismen och dess lakejer, de jugoslaviska revisionisterna,
och har aldrig godtagit de sovjetiska ledarnas, eller for den
delen de bulgariska ledarnas “mjuka” politik, “breda” politik,
vare sig mot USA-imperialismen eller mot den jugoslaviska
revisionismen. Vart parti har aldrig ansett att klasskampen
i de kapitalistiska ldnderna for samlevnadens skull bor ut-
planas eller den politiska och ideologiska kampen mot impe-
rialismen och bourgeoisin ldggas ned. Tvértom, vart parti
har alltid motsatt sig en sadan opportunistisk uppfattning av
fredlig samlevnad.

Vart partis standpunkt i dessa principfragor har sédlunda
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statt helt 1 Overensstimmelse med marxismen-leninismens la-
ror och partiet har lidnge opponerat sig mot sovjetledarnas
staindpunkter. Vart parti har emellertid ocksa statt i oppo-
sition till de nuvarande sovjetledarnas uppfattningar och
handlingar i en rad andra principfragor, vilka var central-
kommitté kéanner till.

Vi har till exempel inte varit dverens med sovjetledarnas
stillningstagande till den jugoslaviska revisionismen. Detta
hérleder sig fran maj 1955, da Chrusjtjov och Bulganin!
for till Belgrad och péd eget bevig, utan att hora Informations-
byran, beslot att rehabilitera Titogruppen. Detta astadkom
som bekant mycket ont senare inom den internationella kom-
munistiska rorelsen och arbetarrdrelsen. Da opponerade sig
vart parti mot denna rehabilitering och alltsedan dess har
partiet aldrig godtagit sovjetledningens taktik och stindpunkt
gentemot Tito och hans grupp, en grupp som det daltades
med, som betraktades som socialistisk och som de skulle
radfrdga om allt osv.

Vart parti instimde inte i SUKP:s 20:e kongress. Det giller
sarskilt kritiken mot Stalin och att Overgéngen till socialis-
men forklarades kunna ske pa fredlig vdg. I den forsta
fragan var och dr vi inte Overens. For det forsta dérfor att
kritiken mot Stalinkulten” skedde utan foregdende Overldgg-
ning med de andra broderpartierna, trots att Stalin inte var
ledare bara for Sovjetunionen utan ocksd for vérldsproleta-
riatet. For det andra dérfor att endast Stalins misstag niamn-
des utan att ett enda positivt ord sades om de positiva si-
dorna av hans verksamhet. I den andra frdgan gav 20:e kon-
gressen faktiskt opportunisterna ideologiska vapen att pro-
pagera endast den fredliga vdgen for maktens gripande.

Vid 20:e kongressen framstidllde Chrusjtjov frigan om
overgangen till socialismen pa ett forvriangt sétt. Han lade
sarskilt vikt vid att ta makten pé fredligt sitt och via den
parlamentariska vdgen, ndgot som gir tvirt emot marxismen-
leninismens ldror och hittillsvarande historisk erfarenhet.

1Vid denna tid ordférande i Sovjetunionens ministerrad.
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Forutom i dessa frdgor var vért parti av annan uppfatt-
ning &n sovjetledarna ocksad betrdffande hindelserna i Ungern,
hur man ska vérdera dem, betrdffande den tvekan de visade
ndr det géllde att sld ned kontrarevolutionen didr och i det
som hdnger samman med att de jugoslaviska revisionisterna
fullstindigt avslojade sig i denna fradga. Centralkommittén
dr informerad om detta, varfor det inte &r nddvindigt att
droja vid det i detalj.

Slutligen &r det ocksd manga andra frdgor i vilka vi inte
ar Overens med sovjetledarna och har opponerat oss mot
dem. Det &r fragor som har att goéra med en riktig leninistisk
uppfattning av forbindelserna mellan broderpartier, vilka &r
jémstéllda och oberoende av varandra. I samband med detta
har centralkommittén ocksd informerats om de sovjetiska
ledamas opassande inblandning i vart partis inre angeldgen-
heter, som i friga om vart partis fiender Liri Gega, Tuk
Jakova, Panajot Plaku och andra.

Foljaktligen &r det uppenbart att vart parti i de grundlég-
gande utrikespolitiska frdgorna och i fragor om den kom-
munistiska rorelsens taktik och strategi alltid hallit sig till en
riktig marxist-leninistisk linje, en linje motsatt den som foljts
av den sovjetiska ledningen. Men medan vart partis central-
kommitté konsekvent har foljt denna linje, medan den beslut-
samt forsvarat de riktiga marxist-leninistiska principerna utan
att ge efter pd dem, trots de méanga pétryckningar de sovjetiska
ledarna utsatt den for, har den inte givit uttryck for sin oppo-
sition offentligt. Varfor har den inte det?

For det forsta darfor att alla de imperialistiska och revi-
sionistiska fiendernas angrepp efter 20:e kongressen kon-
centrerades péd att splittra den kommunistiska rorelsens enig-
het. Dérfér maste vi tiga for enhetens skull och konsekvent
tillimpa den marxist-leninistiska linjen, medan vi undvek
Oppen kritik riktad mot den sovjetiska ledningen.

For det andra dérfor att reaktionen och revisionisterna till
foljd av kritiken mot Stalin som bekant drog hela sovjet-
systemet i tvivelsmal och i synnerhet dérfor att hela vérlds-
reaktionen gjorde stora anstridngningar att sdnka SUKP:s
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auktoritet och Sovjetunionens anseende till f6ljd av héndel-
serna 1 Polen och Ungern. Under dessa omstindigheter var
det en internationalistisk plikt att forsvara Sovjetunionen och
dess kommunistiska parti, att inte ge reaktionen ett enda
vapen och att forsvara den sovjetiska ledningen och med
kamratlig kritik fA in den pad en riktig vdg. Detta var vad
vart parti gjorde. Offentligt forsvarade vi SUKP och Sovijet-
unionen men frdn och med 1957 har vi ocksd nir tillfille
yppat sig for de sovjetiska ledarna papekat en del saker
dar vi haft kritik att framfora, sérskilt i det som ror deras
instillning till den jugoslaviska revisionismen, hindelserna i
Ungern och inblandning i vart partis inre angeldgenheter.

Denna vart partis stdndpunkt &r riktig, internationalistisk
och marxist-leninistisk. Att vid den tiden handla annorlunda
hade varit att spela fienderna i hénderna och skada socialis-
mens och den internationella arbetarklassens allménna sak.

Men de sovjetiska ledarna sjonk djupare ner i felaktighe-
terna. Det gick s& langt att de inte bara daltade med Tito
och hans grupp utan ockséd Oste smicker &ver Eisenhower,
varigenom de visade att de forvringde marxismen-leninis-
mens uppfattning om imperialismen och klasskampen. De
kinesiska kamraterna ansag helt riktigt att det var rimligt
att tala klarsprdk i de grundliggande fragorna om det inter-
nationella ldget och den kommunistiska rorelsens strategi
och taktik med négra artiklar som forklarade dessa saker
pd grundval av de marxist-leninistiska ldrorna. Men de sov-
jetiska ledarna stannade inte upp for att tidnka efter. Tvért-
om, de organiserade den antimarxistiska komplotten bakom
kulisserna i Bukarest for att gora upp rikningen med KKP
och varje annat parti som blivit ett hinder for dem pa deras
felaktiga kurs.

Vi ska inte droja vid Bukarestmotets forlopp, eftersom
centralkommitténs plenum redan 4r informerad om detta.
Men jag ska kortfattat ange var stdndpunkt vid detta mote.

Som vi sa forut var vart parti inte overens med organisa-
torerna av Bukarestmotet, de sovjetiska ledarna. Det géllde
inte bara de antimarxistiska metoder som anvindes dir, utan
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i allt vasentligt gick det inte heller med p& de anklagelser
som riktades mot KKP. Det var dérfor det som bekant vid-
holl sin riktiga och principfasta standpunkt.

Hur kom det sig att vért parti vidholl denna stdndpunkt?
Var det en tillfillighet? Vart partis stdndpunkt i Bukarest var
inte en tillfallighet. Den stiimde 6verens med den konsekventa
linje som vért parti alltid foljt, med de principfasta positioner
som virt parti alltid forsvarat i de grundliggande fragor som
var foremél for diskussion. I Bukarest forsvarade vi marxis-
men-leninismen, vi forsvarade partiets linje, och medan vi
forde denna principfasta och modiga kamp fann vi & ena
sidan att vi befann oss pa samma sida som de kinesiska kam-
raterna som forsvarade sitt drorika parti, vilket liksom vart
parti kimpade for att forsvara marxismen-leninismens renhet.
A andra sidan gick vi helt emot sovjetledarna och alla repre-
sentanter for de andra partier som organiserade Bukarest-
motet, vilka forsvarade en felaktig sak som gick emot marxis-
men-leninismens lidror. Hari ligger den principiella betydelsen
av véar standpunkt i Bukarest, en standpunkt som var ett
logiskt och foljdriktigt resultat av hela den marxist-leninistiska
linje som vart parti foljt, en stdndpunkt som okat vart partis
auktoritet och anseende i den internationella kommunistiska
rorelsens 6gon.

Vart parti fordomde Bukarestmotet och beskrev det helt
riktigt som en flick pd den kommunistiska rorelsen. Riktig-
heten i var stdndpunkt vid Bukarestmétet och var vérdering
av den antimarxistiska komplotten bakom kulisserna déar vi-
sade sig vid Moskvamétet och av de dokument som godkén-
des dir. Inte en enda representant for ndgot av partierna hade
mod att forsvara Bukarestmdtet, att besvara var och de kine-
siska kamraternas kritik av det fraktionsarbete som péagick
dér. Inte nog med det, inge nvagade fOreslar att ett enda
gott ord om Bukarestmétet skulle tas in i den deklaration
som offentliggjordes och omfattade 52 sidor. Inte minsta spar
aterstod av Bukarestmotet.

A andra sidan markerar Bukarestmétet inledningen till en
Oppen forsimring av forbindelserna mellan vért parti och de
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sovjetiska ledarna, ndgot som snart borjade komma till ut-
tryck i de politiska och ekonomiska forbindelserna mellan
véra bdgge lidnder och stater. Skulden for denna situation
vilar helt pa den sovjetiska sidan som inte var tillfreds med
vart partis principfasta standpunkt i Bukarest. De sovjetiska
ledarna borjade uttrycka sitt missndje genom manga for-
kastliga handlingar som borjade orsaka allvarlig skada péa
vinskapen och de broderliga forbindelserna mellan vara biagge
partier och lidnder. Det var s& den antimarxistiska inbland-
ningen i vart partis inre angeldgenheter fran vissa sovjetiska
representanters sida borjade. Den hade till syfte att splittra
vart parti, vicka missndje med dess ledning, dra riktigheten
i1 vart partis linje i tvivelsmédl och angripa vart partis ledning
med det slutliga mélet att likvidera partiet. Personalen vid den
sovjetiska ambassaden i Tirana med ambassadéren i spetsen
verkade i denna riktning. I denna riktning bearbetade Kozlov
i Moskva véra kamrater som var pd genomresa. Detta var
syftet med de ord som félldes av marskalk Malinovskij vid
middagen for Warszawapaktens stabschefer. Detta var av-
sikten med de ekonomiska patryckningar i frdga om brodsiad
som inleddes och nedskdrningen av det ekonomiska bi-
stdindet. Marskalk Gretjkos hotelser att kasta ut vart land
ur Warszawapakten och provokationerna vid militdrbasen i
Vlora osv. hidnger samman med detta.

Avsikten med dessa ondsinta och antimarxistiska handlingar
ar klar: den sovjetiska ledningen syftade till att antingen fd
oss att dndra vdr stindpunkt, dvs. att Gverge den riktiga
marxist-leninistiska kursen, den principfasta standpunkt som
vart parti vidholl, eller till att viss séndring enligt sovjet-
ledarnas dsikt mdste dstadkommas inom partiet till foljd av
de svdrigheter som skulle skapas, att missnojet skulle okas i
dess led och bland folket och att som en utvdg partiets led-
ning madste likvideras och i dess stdille de rdddare” insdttas
som skulle vara trogna den sovjetiska ledningens antimarxis-
tiska linje.

Men som bekant hade de i sina utrdkningar glomt bort
vérden sjélv och alla deras planer gickades. De misslyckades
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tack vare vart partis trohet mot marxismen-leninismen, tack
vare dess stdndaktiga och principfasta stindpunkt, tack vare
dess stdlfasta marxist-leninistiska enhet med folkets massor,
partiets enhet med sin centralkommitté och centralkommit-
téns enhet med sin politiska byrd. Denna of6rstdrbara enhet
har varit och ar garantin for alla véart folks och vért partis
segrar. Darfor ar det véar frdmsta plikt att gora denna enhet
allt starkare och forsvara den som véar Ggonsten.

Kallan till den sovjetiska ledningens onda handlingssétt mot
vart parti bor sokas i dess omarxistiska uppfattningar i grund-
laggande fragor, och i de meningsskiljaktigheter i princip-
fragor som rader mellan vart parti och de sovjetiska ledarna
i den internationella kommunistiska rorelsens och arbetar-
rorelsens principfrdgor. De sovjetiska ledarnas oriktiga hand-
lingar mot vart parti &r ocksa uttryck for deras antimarxistiska
uppfattning om férbindelserna mellan broderpartier och bro-
derldnder, deras uppfattning om kritik och om den kommu-
nistiska rorelsens och det socialistiska lagrets marxist-leninis-
tiska enighet. I Bukarest opponerade vi oss mot sovjetledarnas
stindpunkter. Vi kritiserade deras ohederliga handlingar pa
ett riktigt och principfast sétt.

For marxister strider inte en rdttvis och principfast kritik
mot enighet. Tvirtom, kritiken hjilper till att befésta enig-
heten. Den &r en drivkraft, en utvecklingslag. De sovjetiska
ledarna ser inte frdgan pad detta séitt. De &r inte vana vid
att lyssna till kritik, bara vid att kritisera. I ord godtar de
principen om jamstillda réttigheter i forbindelserna mellan
partier, men i sjdlva verket erkdnner de bara att de har rétt
att sdga sista ordet, medan Ovriga maste lyda blint. Om ett
eller annat parti vdgar kritisera dem har darfor detta parti
enligt dem intagit en antisovjetisk hallning och fraktionerar
mot den kommunistiska rorelsens enighet osv. Denna for-
vridna uppfattning driver dem till oriktiga handlingar, som
dem vi ndmnt tidigare. I dessa begrepp och handlingar har
den marxistiska dialektiken ersatts med metafysik och idea-
lism.
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De handlingssdtt vi ndmnde och sovjetledarnas felaktiga
stindpunkt gentemot vart parti och vart land efter Buka-
restmotet, gjorde oss mer Overtygade 4n négonsin om att
vart parti intog en riktig marxist-leninistisk héllning, att dess
stillningstagande i alla grundlidggande frdgor var principfast
och att partiet darfér maste forsvara dessa stéllningstaganden
med beslutsamhet och std fast mot varje pétryckning.

Vart partis delegation vid oktobermdtet i Moskva med
kommissionen som utarbetade det deklarationsutkast som
godkéndes senare vid novembermotet vidholl denna riktiga
och principfasta stdndpunkt. Vid det motet lade vér delegation
Oppet fram vart partis riktiga uppfattning i alla de princip-
fragor som var foremal for diskussion. Tillsammans med de
kinesiska kamraterna och kamraterna fran de andra partier
som ocksd tog riktig stéillning forsvarade den beslutsamt och
med héllbara argument marxismen-leninismens ldror. En stor
kamp for principer pagick i kommissionen i varje friga, om
varje stycke och varje ord. Detta arbete pagick i nidra 25
dagar.

For att ge er en uppfattning av den riktiga kamp som var
delegation forde dér, liksom de andra delegationer som in-
tog bra stdndpunkter, ricker det med att nimna dessa fakta:
Vid sammanstéllningen av deklarationsutkastet togs det ut-
kast som Sovjetunionens kommunistiska parti lagt fram till
grund for arbetet. Detta utkast pd 36 sidor innehdll ménga
felaktiga uppfattningar och i manga stycken fanns maske-
rade angrepp mot Kinas kommunistiska parti och Albanska
arbetets parti. Exempelvis anklagades vi dér for “national-
kommunism” och for att vara motstandare till den fredliga
samlevnadens politik. Vi jimfordes med Jugoslavien och an-
klagades for att vara “fraktionsmakare” osv. Forutom detta
betonade utkastet inte tillrickligt nddvindigheten av kamp
mot imperialismen och var skrivet i en undfallande och ofta
opportunistisk anda. Det lade stor vikt vid den fredliga vigen
for Overgangen till socialismen. Den nationella bourgeoisin
framstilldes ndstan som anhédngare till socialism, det nimnde
inte alls den jugoslaviska revisionismen, dogmatismen fram-
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stilldes som farligare 4n revisionismen trots att det hette att
revisionismen var huvudfaran osv. Det lades fram 175 sidor
kommentarer till detta utkast, av vilka var delegation stod
for 20 och den kinesiska delegationen for 40 sidor. Det maste
understrykas att ingen enda av vara kommentarer tillbaka-
visades som oriktiga med hjdlp av argument; men de som
inte togs med 1 deklarationen forkastades med forevédnd-
ningen att det var en taktisk fraga eller genom majoritets-
beslut efter omrostning. Icke desto mindre blev grundutkastet
nistan fullstindigt fordndrat. Det utdokades fran 36 till 52
sidor. De maskerade angreppen mot oss lyftes bort, avsnittet
om imperialismen stirktes, stycket om den jugoslaviska revi-
sionismen lades till, frigan om kamp mot revisionismen och
dogmatismen stélldes till ritta osv. Vissa fragor aterstod dock,
som den om 20:¢ och 21:a kongressernas betydelse, den om
fraktioner, om personkulten osv., i vilka var delegation, den
kinesiska delegationen och delegationer frén en del andra
partier hade annan mening, frdgor som skulle tas upp till
fornyad diskussion vid novembermétet.

Vid kommissionens mote stod det mycket klart hur rik-
tiga och principfasta véra stdndpunkter var och vilka for-
vringda stdndpunkter som intogs av sovjetledarna och de
partier som stoder dem. Den opportunistiska anda som fatt
ett grepp om vissa partier, som Italiens, Syriens, Storbritan-
niens, Forenta staternas och andra ldnders kommunistiska
partier, visade sig i all sin nakenhet. Detta framtrddde &nnu
klarare vid novembermotet. De sovjetiska ledarna gjorde
sig stort besvdr att mandvrera och tog till alla slags metoder,
frdn att bearbeta enskilda bland de manga delegationerna
till att intrigera 1 procedurfragor. Hér &r en typisk sak:
Kommissionen kom &verens om att den formulering som
Maurice Thorez anvédnt i ett tal under en av sammantrides-
dagarna skulle in i deklarationen. Den 16d: “En absolut
garanti for avskaffandet av alla slags krig kommer att finnas
forst nédr socialismen har segrat i alla ldnder eller i de vikti-
gaste kapitalistiska lianderna.” Denna tes togs in pa forslag
av den franska delegationen och stoddes av var delegation
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och kineserna. Men knappt tvd dagar senare foreslog rys-
sarna att den skulle tas upp till ny granskning, formodligen
dérfor att deras presidium inte godként den. Trots vart mot-
staind beslot en majoritet av motesdelegaterna att uteldimna
den, men vid novembermotet tvingades de infoéra den igen i
annan form.

Forhandlingarna vid det forberedande mdtet och de upp-
fattningar som fordes fram dér, visade klart att Moskvamétet
i november skulle bli skadeplats for en strid mellan de riktiga
marxist-leninistiska uppfattningarna och tendensen att av-
vika fran vér ideologis revolutiondra stdndpunkter.

Vart parti och den delegation som partiets centralkommitté
utsett var forberedda infor denna strid. Partiets centralkom-
mitté instruerade sin delegation att den vid Moskvamotet
skulle ldgga fram vart partis principfasta uppfattning i alla
diskuterade fragor, réttframt och uppriktigt och med marxist-
leninistiskt mod, att den skulle informera motet om de sov-
jetiska ledarnas felaktiga handlingar mot vart parti efter
Bukarestmotet och kritisera dem hart i avsikt att forhindra
varje upprepning av sddana handlingar i framtiden. Vi rap-
porterar till vart partis centralkommitté att delegationen ge-
nomforde detta direktiv och att alla frdgor lades fram for
novembermotet i Moskva med de 81 kommunistiska partierna
och arbetarpartierna pa det sitt som partiets centralkommitté
beslutat.

Handlade centralkommittén rdtt ndr den beslot att allt
skulle liggas fram Oppet vid novembermdtet? Vi svarar: Ja,
centralkommittén handlade ritt av foljande skal:

1. Darfor att vi som marxist-leninistiskt parti var forpliktade
att forsvara Moskvadeklarationens [1957] principiellt grun-
dade standpunkter, vilka utsattes for kridnkningar. Om vi
hade forblivit tysta infér forvringningarna av marxismen-
leninismen, infér handlingar som stred mot de grundldggan-
de principerna i var ideologi, skulle vi inte kunna kalla oss
kommunister, oavsett att det var ledarna for Sovjetunionens
kommunistiska parti som gjorde sig skyldiga till krank-
ningarna och avvikelserna. Om vi ska kunna forsvara marxis-
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men-leninismens renhet och forsvara socialismens och kom-
munismens sak, maste vi alltid vara principfasta och aldrig
vara kénslomissiga eller ensidiga.

2. Darfor att den sovjetiska ledningen i sin krénkning av
Moskvadeklarationen [1957] och marxismen-leninismens prin-
ciper, savdl som i sina konkreta handlingar, gatt sd langt att
det skulle ha varit sjilvmord och ett brott mot var gemen-
samma sak att hélla tyst om dessa allvarliga felaktigheter och
forolampningar. Bukarestmdtet och den antimarxistiska kom-
plott som organiserades bakom kulisserna dir av sovjetledar-
na, pétryckningarna och de skadegdrande handlingar som rik-
tades dels mot vart parti, dels mot Kinas kommunistiska parti
(jag menar hembkallandet av experterna, annulleringen av kon-
trakt for maskiner av olika slag osv.) var de forsta tecknen pa
en mycket farlig verksamhet som, om den inte avsldjats, skulle
ha fatt &nnu allvarligare f6ljder for den kommunistiska ro-
relsen och det socialistiska ldgret.

3. Dérfor att var uppriktiga och principfasta kritik hade
ett gott syfte: den syftade till att tillintetgora de felaktiga
uppfattningarna och handlingarna genom ett fordomande av
dem, till att stinga dorren for dem sd att de aldrig skulle
upprepas, till att rensa luften frdn de negativa yttringarna
och pd denna grundval hjilpa till att stirka var kommunis-
tiska rorelse och stirka vér hotade enighet. Detta syfte, och
enbart detta syfte, formadde partiets centralkommitté att
Oppet uttrycka sin uppfattning och det var fullkomligt riktigt
att gora det.

4. Slutligen sdger vi med absolut &vertygelse att det finns
ytterligare en orsak till att centralkommittén gjorde rétt nér
den beslot att ligga fram dessa fragor vid Moskvamdotet.
Vi sag sjdlva bade fore och under motet att de sovjetiska
ledarna for sin del var beslutna att fortsitta pa den kurs
mot vart parti som de slagit in pa, darfor att de om vi forblivit
tysta skulle ha gjort sig beredda att kasta skulden péd oss
for allt och av det skélet utdovade ytterst harda pétryckningar
pad var delegation for att f4 oss att halla igen mun.
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Det star klart att om vi vid motet forblivit tysta om de
sovjetiska ledarnas felaktiga handlingar, skulle detta inte bara
betytt att vi Overgav hela vér principfasta linje, utan ocksé
blivit odesdigert for vart parti och socialismens framtid i
Albanien.

III. OM DE SOVJETISKA LEDARNAS INSTALLNING
TILL VAR DELEGATION OCH VARA
SAMTAL MED DEM

Som bekant for véir delegation till Sovjetunionen som en
officiell delegation inbjuden av Sovjetunionens kommunistiska
partis centralkommitté for att fira den socialistiska Oktober-
revolutionens 43-arsjubileum. Eftersom s var fallet, bestod
de oss pd det formella planet med alla brukliga hedersbe-
tygelser. Men deras instéllning till oss var kylig och samtalen
ovinskapliga. Vi talade sdlunda med Kozlov vid ankomsten
till Moskva och med Kosygin och Poljanskij vid middagen
7 november och deras instillning blev da klar. I allt sokte
de kasta skulden pa vért parti. Dagen efter, det vill siga
8 november, blev allt dnnu klarare.

Den 8 november Overlimnades till oss en kopia av det
brev som SUKP:s centralkommitté skickat till KKP:s central-
kommitté som svar pd septemberbrevet fran KKP. Sjdlva det
faktum att det Overlimnades var ndgot vi inte tyckte om,
eftersom det var en dalig upptakt till att halla ett mote,
men det ska vi tala om senare. Det som gjorde intryck pa oss
var foljande fakta: I ett stycke i brevet talas om de socialis-
tiska ldnderna i Europa och samtliga var uppriknade med
namn, med undantag av Albanien. Det innebar att Sovjet-
unionens ledning strukit Albanien ur bockerna som socialis-
tiskt land. Léngre ned fanns ett Oppet och tendentidst an-
grepp mot Vart parti, trots att brevet var riktat till KKP.
I brevet hdvdades att alla problem 16sts i SUKP efter kriti-
ken av ”personkulten”, enligt vad som péstods i Overens-
stimmelse med den demokratiska centralismens regler. 1
brevet stod ocksé:
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”Olyckligtvis finns det andra exempel. Vi kan anfora ett
sa farskt exempel som det sétt pa vilket de albanska kamra-
terna 16st liknande saker. I september i ar uteslot de kamrat
Liri Belishova ur centralkommittén och avsatte henne fran
posten som sekreterare i Albanska arbetets partis centralkom-
mitté, medan kamrat Kogo Tashko avsattes frdn posten som
ordforande for Albanska arbetets partis centrala gransknings-
kommission och uteslots ur partiet. Och varfor? Helt enkelt
darfor att dessa kamrater uttryckt sin Overtygelse att det &r
otillatligt att fortala Sovjetunionens kommunistiska parti.

Vi ger uttryck for var misstanke att det kan sluta illa for
alla som har som enda ’forsyndelse’ att de ar vénner till
Sovjetunionen, har en riktig forstdelse av ldget och uttrycker
sin sympati for sovjetfolket och for Sovjetunionens kommu-
nistiska parti och Sovjetunionens kommunistiska partis cen-
tralkommitté.”

Utifrdn denna framstillning av saken framkommer fol-
jande: For det forsta att vart partis centralkommitté inte
skulle ha foljt reglerna for partiets inre demokrati nir den
uteslét Liri Belishova ur centralkommittén och Kogo Tashko
ur Centrala granskningskommissionen. Savitt jag kan forsta
ar det onodigt att std hdr i partiets centralkommitté och be-
visa att detta dar avsiktligt fortal. For det andra framkommer
att vinner till Sovjetunionen i vart parti fordoms och for-
foljs, det vill sdga att vart partis centralkommitté skulle inta
en antisovjetisk stindpunkt osv. Det finns inget behov av att
bevisa att ocksd detta dr fortal. Men i dessa tendentidsa be-
skyllningar ser man klart den sovjetiska ledningens syfte:
att misskreditera vart parti, att framstdlla det som om det
sparat ur fran leninismen, som om det gitt samma vidg som
Jugoslavien (det dr dérfor Albanien inte omndmns som so-
cialistiskt land i dokumentet).

Detta visar att de sovjetiska ledarna inte var intresserade
av att l6sa de meningsskiljaktigheter som uppkommit mellan
oss. Tvirtom ville de fordjupa dem och faktiskt anvénda
dem for att misstinkliggora vart parti. A andra sidan tillgrep
de, for att vinna fullstindig framgéng i sin verksamhet mot
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vart parti, alla slags metoder for att fi oss att halla mun.

Den forsta metoden bestod av hotelser. Det var i den av-
sikten som Nikita Chrusjtjov sjdlv tvd ganger talade med de
kinesiska kamraterna om Albanien. Forst sa han, den 25
oktober [1960], till KKP:s delegation: ”Vi ska behandla Al-
banien som Jugoslavien.” Andra géngen sa han till en med-
lem av KKP:s delegation: “Albanerna beter sig mot oss
precis som Tito brukade gora.” Vi forlorade ett Albanien
och ni kineser vann ett Albanien.” ”Albanska arbetets parti
ar var svaga lank.”

Vad hade de for syfte?

For det forsta avsdg de sovjetiska ledarna att skrimma
oss, att f4 oss att ta var stdndpunkt under omprdévning och
avstd fran att ta upp alla fradgor vi ténkt ta upp. Man bor
halla i minnet att ryssarna var mer eller mindre medvetna
om vad vi skulle ta upp vid Moskvamdtet. Kogo Tashko
hade hallit dem underrittade om véra uppfattningar.

For det andra riktade de faktiskt ocksd en wvarning till
kineserna nir de talade mot vart parti och hotade oss, det
vill sdga de avsdg att sld tvd flugor i en small.

For det tredje sokte de sovjetiska ledarna genom att fram-
stilla saken som om vi gatt samma vdg som Jugoslavien
misstinkliggora vart parti, forvrdnga vér standpunkt, leda
diskussionen bort frdn en principiell grund och over till for-
tal osv.

Tillsammans med metoden med indirekta hotelser anvén-
de sovjetledarna ocksd metoden med direkta patryckningar,
genom moten och samtal med var delegation.

Innan vi talar om de modten vi hade i Moskva &r det ndd-
viandigt att sdga ndgra ord om hur vi uppfattar metoden att
hélla samtal, moten och Overldggningar. Detta &r absolut
nddvindigt eftersom sovjetledarna manga génger forsokte
framstélla det hela som om vi var emot samtal. For att illust-
rera detta tog de fram foljande exempel: var végran att
sammantriffa med de sovjetiska ledarna pd den grundval
de foreslog i det vélbekanta brevet av den 13 augusti [1960],
det faktum att kamrat Enver inte for pd semester i Sovjet-
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unionen, enligt dem som om han ville undvika att pad nédgot
vis sammantriffa med dem, och slutligen véar végran att
sammantrdffa med Chrusjtjov pa hans inbjudan 9 november,
om vilket jag ska tala senare.

Partiet och dess centralkommitté har varit och ar av asik-
ten att metoden att hélla mdten, samtal och Overldggningar
mellan ledare for broderpartier, utbyta synpunkter om olika
problem av Omsesidigt intresse, dr den riktigaste och lamp-
ligaste marxist-leninistiska metoden, i all synnerhet nir me-
ningsskiljaktigheter uppkommit mellan tvd partier eller so-
cialistiska lédnder. Darfor har vért parti och dess central-
kommitté tidigare aldrig végrat delta i ndgot modte och kom-
mer inte att vigra gora det i framtiden, sdrskilt inte nér
syftet med dessa mdten dr att stirka och befdsta den marxist-
leninistiska enigheten 1 det socialistiska ldgret och den in-
ternationella kommunistiska rorelsen.

Men samtidigt &r vart parti utifrdn dessa principiella stand-
punkter av é&sikten att vid dessa moten vissa andra av
marxismen-leninismens  principer maste respekteras, bland
andra dessa: For det forsta dr det otillatligt och i strid med
de leninistiska normerna att ett tredje parti ska bli samtals-
dmne vid ett mdte med tvd andra partier, att man skulle
tala om det forras allménna linje utan att detta parti vore
nirvarande. For det andra bor varje diskussion eller mote
mellan tvd partier, vilka dessa dn &r, hallas pa jamstélld fot.
De bor hallas pa grundval av radpldagning och Omsesidig
respekt med undvikande av varje uttryck for att den ena
sidan patvingar den andra sidan sin vilja, eller for att nagon
som helst privilegierad stéllning intas av den ena sidan i for-
héllande till den andra osv. Vart parti har respekterat och
kommer att respektera dessa principer. Detta &r ett prin-
cipiellt grundat stéllningstagande fran vart partis sida i fragan
om mdten, samtal och radpligningar. En siddan stéllning till
saken har vi tagit forr och den ska vi vidhélla dven i fort-
séttningen.

Lat oss nu se konkret om sovjetledarna har ritt nir de
anklagar oss for att vara emot moten, genom att ta upp de
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fall jag ndmnde tidigare. Det &r riktigt att vi védgrade delta
i det mote som foreslogs i SUKP:s centralkommittés brev
daterat 13 augusti 1960. Men vi vigrade att sammantriffa
med dem inte darfor att vi var emot mdten av princip eller
darfor att vi ville undvika att triffa sovjetledarna, utan dér-
for att ett sddant mote skulle ha stitt i strid med de leninis-
tiska normerna, dérfor att sovjetledarna som bekant 1 sitt
brev foreslog att vi skulle hélla diskussioner for att i tid”
slicka ”den gnista av missforstind” som blossat upp mellan
oss 1 Bukarest, s& att vara bdgge partier “kunde fara” till
novembermotet “med fullstindig enighet i uppfattning”. Var-
for uppstod missforstind i Bukarest? Vilket var det grund-
laggande problemet i Bukarest? Det var kritiken mot Kinas
kommunistiska parti. Foljaktligen var det tdnkt att vi skulle
diskutera Kina och formulera en gemensam uppfattning i
denna fraga, och allt detta skulle goras bakom ryggen pa
Kinas kommunistiska parti. Ar detta principfast? Ar inte
detta samma sak som fraktionsmakeri? Vi forklarade detta
for SUKP:s centralkommitté i vart svar i augusti, och be-
tonade att ett mote mellan oss i det syftet inte var i sin
ordning. Ater anser vi att vi handlade fullkomligt riktigt.

Lat oss ta frAgan om véar végran att sammantriffa med
Nikita Chrusjtjov 9 november 1960. Vi anser att var dele-
gation handlade riktigt ndr den végrade delta i det m&tet
och vi forklarade detta for sovjetledarna. Saken var den
att den sovjetiska ledningen & ena sidan den 8 november
1960 hade Overlamnat ett brev till oss riktat till KKP, i vilket
som vi sa tidigare Albanien inte rdknades upp bland de
socialistiska ldnderna och vart parti beskylldes for antisov-
jetism, for att det skulle ha krinkt den demokratiska centra-
lismens principer osv. Detta material spreds till representan-
terna for 81 partier. A andra sidan inbjod de oss pi en och
samma dag till samtal for att undersdka missforstind som
uppkommit mellan oss! A ena sidan sdiger de till de kine-
siska kamraterna: ”Vi ska behandla Albanien som Jugosla-
vien.” A andra sidan vill de ha méte med oss! Ar det att
overligga pa jamstdlld fot? Har detta skapat grund for den
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kamratliga anda som é&r oundginglig for fruktbara Gverldgg-
ningar? Ar inte detta ett klart uttryck for sovjetledarnas ten-
dens att skaffa sig privilegierad stillning vid &verliggningar?
Det stod klart att vi omdjligen skulle kunna halla oOver-
laggningar under sadana betingelser, eftersom det star i strid
med principerna om Omsesidig jamlikhet och respekt, i syn-
nerhet som vi fram till dess inte hade viskat ett enda ord
till den internationella kommunistiska roérelsen och arbetar-
rorelsen om de konkreta meningsskiljaktigheterna mellan oss
och de sovjetiska ledarna. Det var skélet till att vi végrade
vara med om det moétet. Det dr partiets centralkommittés
sak att bedoma om var delegation handlade riktigt eller ej.

Vad betrédffar frdgan att “kamrat Enver inte kom till Sov-
jetunionen pé semester i ar” &r den inte vérd att spilla ord
pa, eftersom den inte har med politik att gora. I fjol for
jag inte heller till Sovjetunionen pad min semester och det
gjordes ingen skandal av det. Saken &r den att i ar hade
de sovjetiska ledarna “tinkt” att de skulle tala med kamrat
Enver ndr han for dit! Men varken jag eller politiska byran
hade underréttats om detta. Det var meningen att vi skulle
komma pa det genom gudomlig ingivelse.

Faktum &r att det inte 4r vart parti utan de sovjetiska
ledarna som har varit motstdndare till samtal, som har
varit mot att 10sa meningsskiljaktigheterna genom radplag-
ning. Som bekant skickade vi i borjan av augusti ett brev
till SUKP:s centralkommitt¢ dér vi underrittade den om de
antimarxistiska handlingar som begétts av vissa tjdnstemén
vid den sovjetiska ambassaden med ambassadér Ivanov i
spetsen. Hur kommer det sig att de sovjetiska ledarna, som
sdger till oss att de &r beslutna att f4 problemen 16sta genom
diskussioner, &nnu inte till dags datum har besvarat detta
brev? 1 Moskva sa de till oss att de inte svarat darfor att de
inte ville forsdmra forbindelserna, eftersom deras svar kan-
ske kunde vara foroldmpande for oss. Detta visar klart att
det aldrig foll dem in att meningsskiljaktigheterna borde 16sas,
att det var nodvindigt att diskutera dem, utan att de hade
bestdmt vilken instdllning de skulle ha: att forneka allt.
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Varfor da hélla Overliggningar 6ver huvudtaget? Vem éar
foljaktligen i sjdlva verket motstandare till samtal? Det stér
klart att det inte dr vi, inte Albanska arbetets parti, utan
ledningen for SUKP som dr mot samtal.

Oavsett allt detta, trots de ojadmlika villkoren for samtalen
vilka som vi sagt tidigare skapades av de sovjetiska ledarna
sjdlva, och trots deras okamratliga instéllning till véar dele-
gation, en instillning som tog sig langtgdende uttryck — sa
langtgdende att de tog till s& antimarxistiska polismetoder
som att avlyssna vara samtal med hjidlp av olika slags dolda
mikrofoner bade i vart residens och pd var ambassad —
samtyckte véar delegation till tre sammantriffanden med de
sovjetiska ledarna, som ocksd holls fore och under konferen-
sen. Delegationen samtyckte till detta ndr den sag hur en-
triget de ville sammantrdffa med oss och i avsikt att upp-
ritthalla partiets princip om nddvéndigheten av samtal, sam-
rdd och asiktsutbyte.

Var delegation forstod sovjetledarnas verkliga syfte genom
sitt samtal 9 november 1960 med Maurice Thorez, vilken,
som samtalet klart visade, hade fatt i uppdrag av dem att
triffa oss. Thorez forsokte “Gvertyga” oss om att den linje
som fordes av Sovjetunionen var riktig p& alla omraden, i
frigan om krig och fred, den fredliga samlevnadens politik,
och han kallade Chrusjtiov “vér tids Lenin” osv. A andra
sidan talade han mot Kina och framstéllde KKP med orden
”dogmatiker, fraktionsmakare och trotskister, en stor fara
for den kommunistiska rdrelsen, anhdngare till krig som
forsoker misskreditera Sovjetunionen” osv. Slutligen berét-
tade han for oss om den kirlek Sovjetunionen visar Albanien,
om det bistdnd Sovjetunionen givit Albanien och att vi borde
vara tacksamma mot Sovjetunionen. Slutligen sa han att vi
alla maste folja Sovjetunionen i spéren.

Vi meddelade honom véra uppfattningar, understrok att
vi hade meningsskiljaktigheter med sovjetledarna som vi
skulle lagga fram vid moétet (vi var medvetna om att allt
vi sa skulle avlyssnas av de sovjetiska ledarna eller vidare-
befordras till dem av Thorez). Thorez forsokte “avrada”
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oss fran att ta upp dessa frdgor vid moétet. Annars skulle
hela méotet g& emot oss och kalla oss provokatdrer. Han sa
att vi skulle 16sa dessa saker genom att sdtta oss ned och
tala med de sovjetiska ledarna och hir ndmnde han att det
varit fel av oss att inte trdffa Chrusjtjov. Sammantriffandet
med Thorez varade i tre timmar och nir det var Over skildes
vi under det att vardera sidan vidholl sin egen uppfattning.
Detta var den forsta direkta pétryckningen for att hindra oss
fran att tala Oppet vid motet och forsta anstringningen att
ta reda pa vad vi skulle ta upp dar.

Efter detta mdte holl vi tvd moéten med sovjetledarna, 10—
11 och 12 november.

Vid forsta motet lades vardera sidans uppfattningar fram
och man skulle kunna sédga att marken forbereddes for nésta
mote, som i sjilva verket var det officiella mdtet...1

Som avslutning kan ségas att de sovjetiska ledarna inte
ville samtala eller komma Overens med oss om nagonting.
De hade bestdmt sig for sin plan och sin uppfattning. De
hade till och med borjat prata med andra om detta, enbart
1 syfte att misskreditera vért parti. Om de bad oss komma
och &verldgga, var det inte for att de ville 16sa meningsskiljak-
tigheterna, utan for att hota oss och for att tvinga oss att

IKamrat Enver Hoxha rapporterade till plenarmétet hur de sovje-
tiska ledarna vid forsta och andra motet kastade skulden for de for-
simrade forbindelserna mellan Albanien och Sovjetunionen pa Al-
banska arbetets parti, medan de sjdlva péstods inte ha gjort nagra fel.
De beskyllde Albanska arbetets parti for antisovjetism, dérfor att det
ur CK och partiet hade uteslutit Liri Belishova och Kogo Tashko,
vilka slutit upp pa Sovjetunionens sida, och darfor att de albanska
officerarna inte givit efter infor hotelserna och provokationerna fran
de sovjetiska officerarna vid Vlorabasen. Med sakliga argument av-
visade var delegation allt detta fortal och visade att de som verkligen
var ansvariga for att forbindelserna forsamrats var sovjetledarna, vars
syfte var att ligga AAP under sin kontroll, tvinga det att avvika frén
sin revolutiondra vdg och sla in pd SUKP:s 20:e kongress’ revisionis-
tiska kurs.

I det Ogonblick da Chrusjtjov, uppretad over att AAP:s delegation
vigrade godta hans mot marxismen och Albanien fientliga uppfatt-
ningar, liknade dessa samtal med dem han haft med MacMillan, ldm-
nade var delegation motet i protest. (Se sid. 182 och 193 i detta
band).
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uppge grundtanken med vart tal pd motet. Efter dessa sam-
mantridffanden stod det klart pad nytt vem som var for att
hélla oOverliggningar och vem som inte var det. De visade
ockséd att de sovjetiska ledarna inte hade for avsikt att gora
nagon som helst sjdlvkritik for vad de gjort mot vart parti
och wvart land. Tvéirtom, som deras hotelser betrdffande
Vlorabasen antydde, hade de bestdmt sig for att gé léngre.

Vi kan darfor sédga &n en gang att partiets centralkommitté
under dessa forhallanden handlade helt riktigt. Den hand-
lade rdtt ndr den beslot att ta upp, och faktiskt tog upp, alla
vara motséttningar till de sovjetiska ledarna vid Modtet i
Moskva med representanter for de 81 kommunistiska par-
tierna och arbetarpartierna i vérlden.

IV. MOSKAMOTETS FORLOPP

Moskvamétet organiserades for att diskutera det internatio-
nella ldgets nuvarande problem och fragorna om den inter-
nationella kommunistiska rorelsens strategi och taktik. Till
grund for motesforhandlingarna 1&g det utkast till deklaration
som utarbetats av de 26 partiernas kommission, vilken som
vi sagt sammantrdidde 1 Moskva i oktober. Motet maste
ndr det diskuterade dessa fragor faktiskt, i den deklaration
det skulle godkédnna, uttala sig angdende de meningsskiljak-
tigheter som framtritt inom den internationella kommunis-
tiska rorelsen och arbetarrdrelsen. Det maste fordoma de
felaktiga uppfattningarna och faststdlla den riktiga marxist-
leninistiska uppfattningen, den enade uppfattningen hos hela
den kommunistiska rorelsen i dessa fragor.

Men dnda fran moétets borjan, till och med fore métet, var
det uppenbart att sovjetledarna och ledarna for en del andra
kommunistiska partier i de socialistiska och kapitalistiska
landerna i Europa tinkte sig nagot annat. SUKP:s central-
kommittés brev till KKP:s centralkommitt¢ delades ut strax
fore motesforhandlingarnas borjan och alla delegationer be-
arbetades med detta brev, vilket gjorde sovjetledarnas plan
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dnnu klarare. Tendensen var att organisera ett nytt Buka-
rest, vinna godkénnande utanfér moétet for allt som sagts i
Bukarest mot Kina och skapa opinion bland alla partierna
for asikten att KKP “&r dogmatiskt och héller pa med frak-
tionsmakeri”, att “det har krinkt Moskvadeklarationen och
handlar 1 strid med hela den kommunistiska rorelsen, att
dven Albanska arbetets parti tillsammans med KKP &r inne
pa samma kurs” och att SUKP:s centralkommitt¢ gar emot
detta i sitt brev.

For att skapa en sddan opinion organiserade sovjetledarna
ett intensivt forberedelsearbete bland de olika delegationerna
under de forsta dagarna fore motets borjan. De som verkade
sarskilt aktivt for den saken var delegationerna frdn Frank-
rikes kommunistiska parti (som verkade bland delegatio-
nerna fran de kapitalistiska ldnderna i Europa), Spaniens
kommunistiska parti och Kubas Folkparti (som verkade bland
Latinamerikas delegationer) och Syriens delegation (som ver-
kade bland delegationerna fran arablinderna och de afrikans-
ka ldnderna). Forutom detta organiserade arbete, i vilket
SUKP:s centralkommittés brev av den 5 november till KKP
lastes och kommenterades, holls ménga enskilda mdten och
overldggningar mellan den sovjetiska delegationen och dele-
gationer fran de socialistiska ldnderna i Europa. Givetvis
kan man inte betrakta ett sadant arbete som normalt, det &ar
tvirtom oriktigt och antimarxistiskt. A andra sidan visar det
hur svaga sovjetledarnas positioner &r, eftersom den som é&r
inne pa en riktig kurs och héller sig till Marx’ och Lenins
laror inte har behov av att vinna bundsforvanter med hjilp
av oegentliga metoder och patryckningar och genom att be-
arbeta folk pa detta sitt.

Genom att utfora detta forberedelsearbete utanfor motet
avsdg sovjetledarna att skinka sjdlva motesforhandlingarna
en demonstrativ karaktdr, dar talen skulle hallas i allminna
ordalag och hylla de uppniddda framgangarna utan att réja
de befintliga motséttningarna, men dér besldjade antydningar
skulle kastas fram mot Kinas kommunistiska partis och
Albanska arbetets partis riktiga marxist-leninistiska stand-
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punkter i de grundliggande frdgorna. Ett sadant forlopp av
motet skulle ha wvarit till fordel for den sovjetiska ledningen
och de partier som stoder dess uppfattning, eftersom de & ena
sidan utforde sitt arbete utanfor motet och skapade opinion
for att KKP skulle ha begatt fel, att KKP faktiskt var for
krig och &ventyrligheter och mot fredlig samlevnad och sa
vidare, medan sovjetledarna & andra sidan genom att inte
ta fram motséttningarna vid motet framstillde sig sjédlva som
om de vore standaktiga anhéngare av enighetens fOrsvar in-
om den kommunistiska rorelsen och det socialistiska lagret.
Foljaktligen visade de upp sin “storsinthet” och undvek dis-
kussion om sin linje, sina fel och sina avvikelser frén
Moskvadeklarationen [1957] och frdn marxismen-leninismens
laror.

Sovjetledarna sdg klart att en Oppen diskussion av mot-
sittningarna vid motet i flera avseenden skulle misskreditera
dem infor rorelsen: Fér det forsta dérfor att de hade trampat
Moskvadeklarationen i1 smutsen och antagit en forsonings-
politik i kampen mot imperialismen och revisionismen. Fér
det andra darfor att de hade brutit mot de leninistiska nor-
merna som reglerar forhéllandena mellan socialistiska stater
och kommunistiska partier och arbetarpartier, som i fraga
om Kina och Albanien. Fér det tredje darfor att den rddande
uppfattningen att SUKP och dess ledare &r ofelbara skulle
gd upp i rok infor hela den kommunistiska rorelsen, infor
representanterna  for de 81 kommunistiska partierna och ar-
betarpartierna 1 virlden, tillsammans med asikten att SUKP
och dess ledare star hdjda Over kritik och att allt de sédger
7ar lag, dr riktigt, & marxismens sista ord och dérfor maéste
tillimpas av alla” osv. osv.

I stil med denna taktik talade Nikita Chrusjtjov for den
sovjetiska delegationen under Moskvamétets forsta dag. Hans
tal var i sjdlva verket ett forsok att ange tonen for hur sa-
kerna skulle diskuteras vid detta mote.

Chrusjtjovs tal var forberett pd ett slipat sdtt och skilde
sig mycket fran det brev som SUKP:s centralkommitté riktat
till KKP:s centralkommitté den 5 november och som delats
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ut till alla delegationer fore mdtet, i vilket de kinesiska kam-
raterna Oppet beskylldes for att ha kridnkt Moskvadeklara-
tionen och marxismen-leninismens principer. Det tal som
holls vid motet var skrivet i en ton som om det inte existe-
rade nagra som helst meningsskiljaktigheter mellan SUKP
och KKP. Dessutom nidmndes Kinas kommunistiska parti
inte vid namn en enda géng i hela detta tal pa 80 sidor.
Chrusjtjovs tal gav de huvudsakliga “argumenten” till for-
svar for SUKP:s centralkommittés teser i de huvudfragor dar
det rdder meningsskiljaktigheter, frdgan om krig och fred,
20:e kongressens teoretiska problem, fragan om kamp mot
“fraktionsmakeri” inom den internationella kommunistiska
rorelsen osv. De talare som kom efter Chrusjtjov och stddde
honom, som Zjivkov och andra, beskrev Chrusjtjovs tal som
en “skapande utveckling av marxismen” och upprepade hans
argument i andra former.

Fastin Chrusjtjov i sitt tal anstrdngde sig att inte ndmna
meningsskiljaktigheterna, att bevara en aterhdllsam ton, inne-
holl talet likafullt pa ett fortdckt sétt giftiga antydningar som
framst var riktade mot de kinesiska kamraterna och som
rorde en rad viktiga problem.

Chrusjtjov insisterade kraftigt pd att sd kallad fraktions-
verksamhet inom den internationella kommunistiska rorelsen
och arbetarrorelsen skulle fordomas, medan han hycklande
forklarade att denna tes inte var riktad mot ndgot sérskilt
parti. Han betonade starkt att det avgdrande villkoret for
enighet inom den kommunistiska rorelsen var, som han sa,
att minoriteten respekterade och tillimpade de beslut som
fattats av majoriteten. I och med detta drog han upp linjen
for alla sina anhdngare vid mdtet betrdffande nyckelfragan
och hans huvudsyfte: att fordoma Kinas kommunistiska parti
och Albanska arbetets parti och f& dem att underkasta sig.

Omedelbart efter Chrusjtjovs tal gick motet in i sin frid-
fulla” bana sésom sovjetledarnas taktik och syfte krivde, en-
ligt principen: ”Grilla ditt ko6tt men brdnn inte spettet.”
Under motets tre forsta dagar fick sdlunda 18 representanter
for olika partier ordet, bland andra representanter for par-
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tiema 1 Bulgarien, Ungern, Kanada, Grekland, Argentina,
Irak och Sydafrikanska unionen. Samtliga stddde den sov-
jetiska delegationens standpunkter i alla de fragor Chrusjtjov
tagit upp 1 sitt tal och hdjde honom till skyarna, samtidigt som
de riktade fortdckt kritik mot KKP:s riktiga uppfattningar.
Samtliga vidholl, med Chrusjtjov som monster, att den dekla-
ration som utarbetats skulle behéllas oforindrad i de fragor
dér Kinas delegation, var delegation och nagra andra partiers
delegationer alltsedan oktoberkommissionens mote uttryckt
motstridiga uppfattningar. Som bekant berorde dessa fragor
varderingen av SUKP:s 20:e och 21:a kongresser, “person-
kulten”, frdgan om “fraktioner” och nationalkommunismen”.

Pa detta sitt inleddes mdtet och sa fridfullt” tedde det sig
1 sitt forsta skede. Men om det formellt verkade fridfullt,
rddde i grund och botten en spdnd stdmning, eftersom alla
hade en kénsla av oro. Alla hade nédgonting i brostet som
tryckte dem som de inte kunde komma ifrdn med mindre
de fick tala ut. Alla var oroliga for frigan om enigheten
men den vidndning motet tagit ledde inte till enighet. Den
skylde Over motséttningarna utan att undanrdéja dem och
darfor skulle de forr eller senare med nddvandighet bryta
fram och komma upp till ytan. Ju senare detta intraffade,
desto sdmre skulle det vara for véar rorelses vidare ode.
Marxismen-leninismen lidr oss att se sanningen rakt i &go-
nen och att inte vara rddda for den, hur obehaglig den &n
méa vara. Motséttningarna fanns och dérfér maste de modigt
diskuteras. Vem som hade rdtt och vem som hade fel maste
redas ut genom kritik och sjélvkritik, genom uppriktiga och
kamratliga overldggningar och diskussioner. Dérefter maste
vi, sedan vi gjort oss av med smutsen och enats i en verklig
marxist-leninistisk enighet, marschera framdt mot nya segrar.
Det var sd& vi och de kinesiska kamraterna uppfattade for-
handlingarna vid Moskvamoétet med representanterna for de
kommunistiska partierna och arbetarpartierna.

Det var sdledes absolut nodvéindigt att fordndra andan i
motesforhandlingarna och  diskussionerna. Det var nddvén-
digt att gora slut pa den relativa “fridfullhetens” skede som
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lag 1 sovjetledarnas intresse men som inte tjédnade till att i
verklig mening stirka vér enighet.

Andan 1 mdtesforhandlingarna fordndrades efter den kine-
siska delegationens tal och det tal jag holl for Albanska
arbetets partis delegation. Motet gick in i sitt andra skede
som kinnetecknades av Oppen diskussion om de rddande
meningsskiljaktigheterna inom den internationella kommu-
nistiska rorelsen och arbetarrdrelsen kring grundlaggande
fragor. Denna diskussion tvingade representanterna for varje
parti att ta stdllning till dessa viktiga fragor och pd sa sitt
kom wvarje partis verkliga uppfattning fram klarare.

KKP:s delegations tal var ett tal med hog ideologisk niva.
Det var ett principfast tal med mycket bra argumentation,
som avslojade sovjetledarnas felaktiga uppfattningar och de-
ras forvringningar och avvikelser i den internationella kom-
munistiska rorelsens grundlidggande strategiska och taktiska
frigor. Anda fran borjan av sitt tal avsldjade KKP:s delegat
sovjetledarnas metoder och deras syfte med att inte ta upp
problemen vid motet. Han beskrev det 125-sidiga brevet fran
5 november, som var fyllt av vildsinta angrepp mot KKP
och dess ledare, kamrat Mao Tsetung, liksom faktiskt &ven
SUKP:s centralkommittés huvudtal var. Han betonade att
skillnaden bara bestod i att SUKP:s centralkommitté, genom
att dra fordel av de gynnsamma forhéllanden som skapats
for den darfor att motet holls i Moskva, hade delat ut detta
tal utanfor motet medan de holl ett annat tal pa métet.

Den kinesiska delegaten vederlade forvrdngningarna av
KKP:s centralkommittés standpunkt i frdga om den nuvaran-
de epokens huvudsakliga innebord. Han sa att Kinas kom-
munistiska parti aldrig karakteriserat den nuvarande epoken
som imperialismens epok, en epok av krig och revolution,
utan som revolutionernas epok, den epok dad imperialismen
stortas och socialismen och kommunismen segrar. Detta for-
tal framsades forsta gangen vid Bukarestmdtet av chefen for
den sovjetiska delegationen och 4atfoljdes av andra for-
vrangningar, som att kineserna skulle overskatta imperialis-
mens styrka och underskatta var styrka. I frdgan om den
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nuvarande epokens huvudsakliga innebdrd, uttryckte den ki-
nesiske delegaten sitt motstind mot att ersdtta massornas
verksamhet i kampen for fred med statsledarnas verksamhet.
Han forklarade betydelsen av uttrycket »Ostanvinden réder
over viastanvinden” och “imperialismen &r en papperstiger”
och understrok behovet av att fostra massorna i en anda av
beslutsamhet att bekdmpa klassfienden.

Nar KKP:s delegat berdrde problemen om krig och fred
och om fredlig samlevnad, framholl han vad som éar killorna
till krigen och tillbakavisade den anklagelse som riktats mot
KKP om att det skulle vilja ha krig, att det skulle vara for
det kalla kriget och att det skulle stridva efter att uppritta
socialismen Over hela vérlden med hjidlp av krig. Detta, sa
han, kommer upp i nivd med att séga att krigshotet kommer
fran Kina och inte fran imperialismen. KKP:s delegat sa
att vi maste tala om bada mojligheterna, mdjligheten att for-
hindra kriget och mojligheten att kriget bryter ut, och att vi
noggrant maste forbereda oss for bidgge eventualiteter. Han
sa: “Overskattning av folkets styrka och underskattning av
fiendernas styrka &r en av tendenserna. Om denna tendens in-
te bekdmpas, kan den leda till &ventyrliga vénsterfel och
sekteristiska fel. Overskattning av fiendernas styrka och un-
derskattning av folkets styrka &r en annan tendens. Om denna
tendens inte bekdmpas kan den leda till revisionistiska och
hogeropportunistiska fel. Det &r viktigt att bekdmpa bigge
dessa tendenser.” Han sa vidare: Vi anser att det & den
andra tendensen och inte den forsta som &r huvudfaran
inom den internationella kommunistiska rorelsen under nu-
varande forhallanden.”

Han begérde att foljande formulering skulle tas med i ut-
kastet till deklaration: “Forst nér socialismen har segrat i at-
minstone de viktigaste ldnderna i védrlden kan vi vara sdkra
pd att det inte blir krig.” Han forklarade skillnaden mellan
mdjligheten att undvika vérldskrig och mgjligheten att ute-
sluta varje slags krig. De fortryckta folken kommer oundvik-
ligen att resa sig i krig mot sina reaktiondra regeringar och
vi maste stddja dessa krig. KKP:s representant framholl att
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Sovjetunionens politik av forhandlingar hade fatt stod frén
Folkrepubliken Kina. Men vi far inte grunda alla vara for-
hoppningar eller storre delen av dem pa forhandlingar. Allt
beror av massornas aktiva fredskamp &ver hela vérlden.

Den kinesiske delegaten sa att huvudfaran i den interna-
tionella kommunistiska rorelsen &r revisionismen. Det har
aldrig intrdffat, sa han, att revisionismen har utvecklats dar-
for att det bedrivits s& mycket kamp mot den, som sovjet-
ledarna hdvdar. Han begdrde att det avsnitt i utkastet till
deklaration som avhandlade denna fraga skulle goéras mer
fullstindig och han sa att det ocksd fanns dogmatiska ten-
denser vilka under sdrskilda forhallanden skulle kunna bli
huvudfaran. Men det fanns inga yttringar av dogmatism
i Kinas kommunistiska parti, allra minst i de fragor dir par-
tiet fortalades.

Han é&gnade sdrskilt utrymme at forhallandena mellan
broderpartierna, de kommunistiska partierna och arbetarpar-
tierna. Han betonade sérskilt principen om jamstdlldhet och
oberoende mellan de olika partierna och den proletdra in-
ternationalismen. Han féste sérskild vikt vid principen att
samrada partier emellan och uppna enhéllighet. Han sa att
kritik mellan partier & en sund grundval for enighet dem
emellan. Den kinesiska delegationen tillbakavisade anklagel-
sen att KKP:s centralkommitt¢ skulle ha for avsikt att for-
kasta allt som SUKP gjort. Det var fel att se det som att
kritiken skadade enigheten. Om kritiken framforts i1 skarp
ton s kunde inte KKP:s centralkommitté lastas for detta.
Principen om majoritet och minoritet i forhallandena mellan
partierna borde inte och kunde inte tillimpas. Detta 4r en
princip som tillimpas inom partierna sjilva och inte vid in-
ternationella moten vid vilka varje parti bevarar sitt eget
oberoende. KKP:s delegat kritiserade Bukarestmotet dér de
marxist-leninistiska grinciperna krinktes, framholl de positiva
och negativa sidorna med SUKP:s 20:e och 21:a kongresser,
kritiserade SUKP:s centralkommittés héllning till Albanska
arbetets parti och avvisade forslaget att “fraktionsverksamhet”
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skulle fordomas i deklarationen, ett forslag som var riktat mot
Kinas kommunistiska parti.

Slutligen uppeholl han sig i detalj vid meningsskiljaktig-
heterna mellan KKP:s centralkommitt¢é och SUKP:s central-
kommitté. Efter att i huvuddrag ha beskrivit meningsskiljak-
tigheternas historia och visat hur SUKP:s centralkommitté
holl pa att utstricka dem till de statliga forbindelsernas om-
rdde, sa han att dessa meningsskiljaktigheter forvérrats till
foljd av att den sovjetiska ledningen krdnkt principen om
jamstilldhet mellan partier och att Moskvadeklarationen inte
hade respekterats.

Centralkommittén kénner till innehéllet i var delegations
tal, varfor det inte &r nodvindigt att droja vid det hir. Vi
kan dock sdga att motesdeltagarna lyssnade till det med stor
uppmérksamhet. Trots de angrepp som hopades Over oss
senare, om vilket det finns mer att siga langre fram, kunde
ingen, inte ens SUKP:s centralkommitté i sin skriftliga dekla-
ration frdn 1 december, komma med nédgra Overtygande ar-
gument som vederlade en enda av véra teser. Tvédrtom var
det manga broderpartiers delegationer som vilkomnade ta-
lets principfasta karaktdr, dess riktiga analys av fragorna och
dess modiga kritik mot sovjetledarna.

Som jag sagt tidigare tog motet efter vara tal en ny vind-
ning. Detta skede av motet kan ocksd indelas i tva delar:
de forsta tva—tre dagarna efter véara tal dominerades av in-
lagg fran representanter for kommunistiska partier och ar-
betarpartier som forsvarade sovjetledarnas teser och f6lj-
aktligen angrep KKP och vart Arbetets parti. Motets se-
naste tva—tre dagar dominerades ddremot av tal av delega-
tioner frdn kommunistiska partier och arbetarpartier som for-
svarade de riktiga marxist-leninistiska stdndpunkterna, dvs.
partier som var av samma asikt som de kinesiska kamra-
terna och vi. Varfor blev det sa? Darfor att sovjetledarna
dven hir tillimpade en felaktig procedur: eftersom de ville
skapa intrycket att hela rorelsen var emot oss, gav de ordet
till den ena efter den andra av de delegationer som de sékert
visste skulle forsvara SUKP:s uppfattning, medan de nekade
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andra att f4 ordet. S& till exempel uppskot de tre dagar i rad
den indonesiska delegationens rétt att fa ordet. Men pa detta
sitt, genom att alla dessa delegationer nekades ordet, kom
de sista talen att hallas av de partier som vidholl en riktig
marxist-leninistisk standpunkt.

Vad var kénnetecknande for talen i moétets andra skede?

For det forsta var angreppen mot KKP och i synnerhet an-
greppen mot Vart parti organiserade (i sddan utstrickning
till och med att de forsetts med citat fran vart partis doku-
ment som bara fanns tillgdngliga for SUKP:s centralkom-
mitté). Ett annat ké@nnetecken var deras brist pa argument,
att de ersatte argument med krinkande uttryck.

For det andra hade angreppen efter den kinesiske delega-
tens tal till en borjan spjutspetsen riktad mot enbart KKP,
medan de efter vart tal riktades huvudsakligen mot vart parti
och kritiken mot slutet av motet, sdrskilt under andra talar-
omgangen, koncentrerades mot védra bédgge partier samtidigt,
mot Kinas kommunistiska parti och Albanska arbetets parti.

Foér det tredje var deras inldgg tendentiosa. De fordomde
allt kinesiskt eller albanskt medan de forbigick med tystnad,
det vill sdga stodde, dven de mest extrema yttringar av hoger-
opportunism som forsokte dra fordel av ldget for att sprida
sina idéer. Exempelvis tog Sveriges kommunistiska partis
representant Hagberg upp foljande opportunistiska teser i sitt
tal, som mer gav intryck av att vara ett tal av en social-
demokrat dn av en kommunist:

1) Han sa att Sveriges kommunistiska parti inom ramen
for sitt samarbete med det socialdemokratiska partiet uppnatt
framgéngar just tack vare att SKP var for ett brett sam-
arbete med alla socialdemokrater, att de talade om vad som
forenade dem och inte om vad som skilde dem. Han hévdade
att ledningen for SKP var emot att det skapades en vinster-
flygel inom det socialdemokratiska partiet, eftersom kommu-
nisterna borde samarbeta med alla delar av arbetarklassen.

2) Han forsvarade de jugoslaviska revisionisterna och kri-
tiserade dem som i skarpa ordalag talade emot dem. Han sa
att huvudsaken for oss var att isolera huvudfienden och inte

294



det jugoslaviska kommunisternas forbund, att vi inte borde
forhdlla oss stringare mot de jugoslaviska ledarna &n mot
de socialdemokratiska ledarna, eftersom detta sarade det ju-
goslaviska folkets kédnslor. Vi borde inte forsdmra véra for-
bindelser med den jugoslaviska ledningen, ty d& kunde vi inte
fa den som en, 14t vara tillfdllig och inte sdrskilt palitlig, folje-
slagare i var gemensamma kamp for fred, osv.

3) Han forklarade att termen proletariatets diktatur”, som
bara kunde stilla till skada, inte borde forekomma i den
deklaration som mdtet antog. Termen “proletariatets diktatur”
var en gammal term frdn 1800-talet som blivit foraldrad
och skrimde massorna. Fastdn vi kommunister forstod inne-
hallet i denna term, anvdnde vi den inte, eftersom “diktatur”
bade logiskt och sprakvetenskapligt betydde motsatsen till
demokrati och var dess negation. De svenska arbetarna tog
anstét om man talade till dem om “proletariatets diktatur”.
Denna term fanns inte med i Sveriges kommunistiska partis
program och nir vi talade med arbetarna om den socialistiska
staten betonade vi att detta var den mest demokratiska staten
0SsV.

Pa liknande sétt begérde ocksd representanterna for USA:s
kommunistiska parti och Storbritanniens kommunistiska parti
under olika forevdndningar att formuleringen om proleta-
riatets diktatur skulle uteldmnas i utkastet till deklaration.

USA:s kommunistiska partis representant begirde ocksa
att man ur utkastet till deklaration skulle ta bort formule-
ringen: ”Om de imperialistiska vettvillingarna sdtter igang
sitt krig, kommer folken att sopa bort kapitalismen och be-
grava den.”

Italiens kommunistiska partis delegat & sin sida forklarade
i sitt tal att inte en enda italiensk arbetare skulle g& med
pa att betala for socialismens seger i blod, dvs. de var for
”fred till varje pris”. IKP:s representant foreslog en ny for-
mulering av det avsnitt av deklarationsutkastet som behand-
lade den jugoslaviska revisionismen. Denna nya formulering
uteldmnade tesen att de jugoslaviska revisionisterna forratt
marxismen-leninismen och &dgnat sig at undergrdvande verk-
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samhet mot det socialistiska ldgret och den internationella
kommunistiska rorelsen.

Likvédl var det ingen av motesdeltagarna, inte heller den
sovjetiska delegationen, som stéllde sig upp for att opponera
sig mot dessa antimarxistiska och grovt revisionistiska teser.
Bara KKP:s delegation, véar delegation och delegationer fran
nagra andra partier som intar marxist-leninistiska stdndpunk-
ter bekdmpade och vederlade dessa oriktiga och opportu-
nistiska uppfattningar i redaktionella kommissionen.

OM VISSA DELEGATIONERS STALLNINGSTAGANDE
TILL VAR DELEGATIONS TAL

Omedelbart efter var delegations tal vid motet riktade repre-
sentanterna for en rad kommunistiska partier och arbetar-
partier héftiga angrepp fyllda av krinkande tillmdlen mot
Albanska arbetets parti. Utan att bry sig om fakta, eller
utan att alls kénna till dem, betecknade de all kritik som
fanns 1 vart tal mot SUKP:s ledare som fortal.

Angreppet inleddes av Dolores Ibarruri som bland annat
sa: "Nu pd formiddagen har jag lyssnat till det mest skamliga
tal jag nagonsin hort under alla mina &r i den kommunistiska
rorelsen. Ett sddant tal har vi inte hort sedan Trotskijs tid.
Det var ett provokativt tal. Hur kan ndgon komma med sé-

dana osanningar mot Sovjetunionen ... Vi protesterar mot
det fortal som riktades mot Chrusjtjov. Vi dr Overtygade om
att hela rorelsen kommer att fordéma ert tal...” osv.

Gomulka anvidnde de mest &drerdriga tillmdlen mot vart
tal och vart parti. Han kallade vart tal “ett oansvarigt an-
grepp mot Sovjetunionens kommunistiska parti, ett ligistdad
som ingen med nagon kénsla for ansvar skulle tillata sig”.
Langre fram sa Gomulka: ”Om det finns ndgon som inte
tror att kineserna dr fraktionsmakare sa titta pd deras frak-
tionsmakeri med albanerna...”

Longo och representanter for en del andra partier angrep
var delegations tal och forklarade att “det later som en
foroldmpning och en sméddelse mot inte bara Sovjetunionens
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kommunistiska parti utan dven hela den internationella kom-
munistiska rorelsen”.

Representanten for Marockos kommunistiska parti, Ali
Yata, riktade ocksd fula angrepp mot vért partis ledning.

Georgiu Dej uttalade sig pd foljande sétt mot vart tal: Vi
lyssnade upprorda pa det tal som holls av Albanska arbetets
partis centralkommittés forste sekreterare. Vi lade band pa
oss, satte vart tdlamod pad prov, ty det verkade som om
”Voice of America” eller "Radio Free Europe” talade frén
denna talarstol. Det var ingen som helst skillnad jamfort
med de jugoslaviska revisionisterna. Med sin &ventyrspolitik

skapar albanerna ett svart lige pa Balkan .. Véart mdote bor
beslutsamt fordoma den albanske delegatens splittringstal och
splittringsaktion.”

Delegationerna fran nagra partier som &nnu inte uttalat
sig nédr jag holl mitt tal, skyndade sig att gora skriftliga dek-
larationer for att fordoma AAP:s delegations tal och AAP:s
ledning. S& gjorde delegationerna frdn bland andra det bul-
gariska kommunistpartiet, det franska kommunistpartiet och
Tjeckoslovakiens kommunistiska parti.

I den deklaration som delades ut av det bulgariska kom-
munistpartiets delegation stod det bland annat: ... Vad Al-
banska arbetets partis representanter gjorde var ett utslag
av den mest nattsvarta otacksamhet och cynism. Den bro-
derliga hjidlp de fatt har de Aatergdldat med de fulaste for-
falskningar och fortal mot Sovjetunionens kommunistiska
parti. Belgradrevisionisterna har ingen orsak att vara miss-
ndjda med den kamp som Albanska arbetets partis ledare
for mot dem. Genom denna ’kamp’ har de blott och bart
blivit vérdefullare pd den amerikanska marknaden och fér
mer generds hjilp och fler lan fran Amerikas Forenta stater.”

I den deklaration som Tjeckoslovakiens kommunistiska
partis centralkommitté gjorde i samband med AAP:s dele-
gations tal stod bland annat: ”Vad ligger for avsikter bakom
den albanska delegationens vidunderliga fortal, den som hade
mage att beskriva SUKP nidstan som om det bar skulden
for den ungerska kontrarevolutionen? Det man fatt hora idag
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frin den albanska delegationen har upprort oss dnnu mer,
med den allvarliga anklagelsen att Sovjetunionen skulle till-
gripa nidstan koloniala metoder och stormaktschauvinism.
Dessa forolampningar kan endast ge vatten pd kvarnen at den
borgerliga och revisionistiska propagandan om s& kallad sov-
jetisk ’kolonialism’ och sovjetiska ’hegemonistrdvanden’.”

En lang rad av de delegationer som talade emot oss i
samband med vart tal uttryckte sig bara med nigra fraser
om att “detta var inte rétta platsen att bdrja dessa diskus-
sioner” eller ”de kinesiska och albanska kamraternas tal var
olampliga och skadliga och innehdll fortal mot Sovjetunionens
kommunistiska parti” eller ”vi &r Gverens med den vérdering
av den albanske delegatens tal som gjordes av de foregéende
talarna” osv.

Allmént sett kan de olika delegationerna indelas i tre
grupper efter hur de tog stdllning till de uppfattningar som
framfordes 1 vart tal:

a) I forsta gruppen finns de partier som forsvarade oss
oppet eller stodde vara teser utan att alls ndmna oss eller
utan att sdga mer dn nagra ord mot vart tal och dd mest for
formens skull.

I denna grupp bor forst av allt ndmnas den kinesiska dele-
gationen som beslutsamt forsvarade vart parti.

Forutom den kinesiska delegationen var det manga dele-
gationer fran kommunistiska partier och arbetarpartier i Asien
som Oppet tridde fram till forsvar for vért parti. En del av
dem, som Burmas, Malajas och Indonesiens delegationer,
kritiserade de okommunistiska metoder och det kridnkande
sprak som anvints mot de partier som talar &ppet och mo-
digt, medan en del andra delegationer inte Oppet forklarade
var de stod men avsides sa till oss att de instimde med oss.

b) Den andra gruppen utgérs av delegationer som talade
emot oss men, som tidigare sagts, i mycket milda ordalag,
som att det var “ett oldmpligt tal” osv. De flesta delegatio-
nerna fran Latinamerika, de skandinaviska ldnderna, vissa
delegationer frén Afrika och andra kan innefattas i denna

grupp.
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¢) Den tredje gruppen utgdrs av de delegationer som stéll-
de sig emot oss med stor hetta och forbehéallslost forsvarade
sovjetledarnas stdndpunkt. Men dven bland dem finns vissa
nyanser:

— De mest aggressiva var: Gomulka, Ibarruri, Ali Yata
fran Marocko, Zjivkov och tjeckerna (de tvé sistndmnda gjor-
de skriftliga deklarationer), Dej, Longo fran Italien och andra
som anvinde de mest skymfande uttryck mot oss.

— De mindre aggressiva var fransménnen som gjorde skrift-
liga deklarationer, tunisierna och andra, som inte talade emot
oss 1 samma ordalag som de tidigare ndmnda, utan med ut-
tryck som “skamligt tal”, “otillatligt och oacceptabelt tal”,
”som syftar till att misskreditera Sovjetunionen” osv.

— Slutligen de moderata, bland vilka man kan inrdkna
ungrarna, ty de var mycket mattfulla i sin skriftliga deklara-
tion.

De hiftiga angreppen mot den kinesiska delegationen och
var delegation kom inte som ndgon Overraskning. Det var
ett organiserat utbrott av principlosa lidelser, ett misslyckat
forsok att undertrycka vér principfasta uppfattning och var
kritik genom fula angrepp och krinkande uttryck och att fa
diskussionen pa avvdgar med sentimentala fraser, bort fran
de principfrdgor som stod pa dagordningen osv. Men de
uppnadde inte sina syften: De flesta delegationer borjade i
sjdlva verket vackla och ju mer kénslorna svalnade och logi-
ken fick radda, desto mer objektivt védrderade en rad delega-
tioner de riktiga och principfasta marxist-leninistiska upp-
fattningar som den kinesiska delegationen, var delegation och
nigra andra delegationer slog vakt om.

Detta syntes klart i fordndringen av styrkeforhéallandena
pa motet och vid motesforhandlingarnas avslutning.

Som vi sa i bdrjan av denna rapport fanns det forutom
den kinesiska delegationen och vér delegation &ven repre-
sentanter for manga andra partier som intog en beslutsam
marxist-leninistisk stdndpunkt vid novembermétet. Alla var
for enighet inom den kommunistiska rorelsen och medgav
uppriktigt att det utan Kina och dess kommunistiska parti
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inte kunde bli tal om enighet vare sig i den kommunistiska
rorelsen eller i det socialistiska ldgret. Denna standpunkt stod
Oppet emot de forslag och teser som kom frén ryssarna och
deras hénforda anhéngare vilka ville fordoma Kinas kom-
munistiska parti och Albanska arbetets parti som fraktions-
makare osv.

Vid slutet av motets plenarférhandlingar, sedan 79 repre-
sentanter for olika partier hade gjort sina inldgg i1 diskus-
sionen, begirde N. S. Chrusjtjov ordet for andra gangen.
Detsamma gjorde den kinesiske delegaten och 23 andra dele-
gater. En karakteristik av Chrusjtjovs och hans anhingares
sista tal dr att de visade sig mer daterhdllsamma. Deras ut-
tryck var mer behdrskade och de &dgnade sig mer at att for-
svara sina uppfattningar dn att angripa andras.

Nikita Chrusjtjovs andra tal var en aterspegling av det
lige som fram till dess skapats vid mdtet. A ena sidan hade
den kinesiska delegationens och var delegations tal inneburit
harda slag for sovjetledarnas argument i anklagelserna mot
KKP. A andra sidan var det ett faktum att det, forutom de
partier som &ppet stodde den sovjetiska delegationens stand-
punkt gentemot Kinas kommunistiska parti och Albanska
arbetets parti, om &n utan Overtygande argument, ocksd fanns
en annan inte sd liten grupp partier som stodde vara upp-
fattningar och ytterligare en i mitten som var emot splitt-
ringen.

I 6verensstimmelse med detta hade Chrusjtjovs andra tal
tvd kinnetecknande sidor:

a) Fastin det i sin yttre form var héftigare &n hans forsta
tal och direkt angrep bade de kinesiska kamraterna och oss,
var det innehallsmdssigt ett tal utifrin forsvarspositioner.
Chrusjtjov forsvarade sig mot de kinesiska kamraternas och
var kritik och forsokte réttfairdiga den sovjetiska ledningens
uppfattningar i en rad frdgor: krig och fred, vilken stand-
punkt man bdr inta gentemot imperialismen, 20:e kongres-
sens tes om végarna for Overgang till socialismen, instéll-
ningen till de nationella befrielserdrelserna, kritiken av “Sta-
lins personkult” osv. Inte i nagon av dessa fragor vdgade han
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gd in pa en analys av fakta. Han sa bara att “allt fortal och
alla angrepp mot Sovjetunionens kommunistiska parti” skulle
besvaras av SUKP:s centralkommitté i ett sérskilt brev. Fran-
sett detta visade sig de forsta tecknen pa retritt i Chrusjtjovs
andra tal ndr han forklarade att moétet med tanke pa den
hotande fienden alldeles bestimt maste avslutas med ett ge-
mensamt dokument och ett undanrdjande av meningsskilj-
aktigheter.

b) I kraft av stddet frdn majoriteten fortsatte Chrusjtjov
i sitt andra tal sina patryckningar mot Kinas kommunistiska
parti for att f4 det fordomt och tvinga det p& knd. I den saken
var han mycket envis med att pastd att meningsskiljaktigheter-
na gick mellan Kinas kommunistiska parti och Albanska ar-
betets parti & ena sidan och alla de kommunistiska partierna
och arbetarpartierna & den andra, att minoriteten skulle un-
derordna sig majoriteten och respektera dess asikter, att
“fraktionsverksamhet” inom den internationella kommunis-
tiska rorelsen skulle fordomas osv. Han fortsatte med sina an-
grepp mot de kinesiska kamraterna och beskyllde dem for
att vara ovilliga att medge sina misstag enbart pad grund av
att de satte sin stolthet Over den internationella kommunis-
tiska rorelsens intressen osv. Utan argument och med falska
bevis angrep han ocksd ledningen for Albanska arbetets parti.

Chrusjtjovs andra tal visade att SUKP:s ledning med
Chrusjtjov 1 spetsen inte uppgett sina felaktiga uppfattningar
och metoder i sina forbindelser med broderpartierna.

Efter Chrusjtjovs tal tog KKP:s delegat till orda for andra
gingen fOr att besvara det.

Hans tal var inriktat pd tvd huvudfrdgor: For det forsta,
forsvarade eller kriankte Kinas kommunistiska partis ledning
Moskvadeklarationen frén 1957? Fér det andra, var den
standpunkt KKP intagit avsedd att forsvara den internationella
kommunistiska rorelsens solidaritet eller hade den satt den
i fara?

I den forsta frigan framhdll den kinesiske delegaten att
KKP:s ledning konsekvent intagit 1957 &rs Moskvadeklara-
tions standpunkter och beslutsamt forsvarat dem. Han till-
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bakavisade dnnu en géng de beskyllningar som manga fore-
gdende talare framfort att de kinesiska kamraterna, sérskilt i
de artiklar som fanns med i broschyren “Leve leninismen!”
skulle ha avvikit frdn 1957 éars deklaration, att de skulle ha
fornekat betydelsen av det socialistiska vérldssystemet péa
den internationella arenan och fornekat principen om fred-
lig samlevnad, att de var vinsterdventyrare och dogmatiker
osv. Han visade att det tvdrtom var sovjetledarna och ledarna
for vissa andra broderpartier som borjat deklarera att vissa
av leninismens viktiga teser var fordldrade, som borjat handla
enligt antagandet att imperialismen skulle ha #ndrat sin natur,
sprida skadliga illusioner om toppkonferenserna osv. Artik-
larna i broschyren “Leve leninismen!” var riktade mot impe-
rialismen, mot revisionismen och de skadliga illusioner om
imperialismen som uppammats av sovjetledarna. Salunda var
det sovjetledarna som ldmnat 1957 &ars Moskvadeklarations
stindpunkter och inte de kinesiska kamraterna. Foljaktligen
var det de som borde ha radgjort med de andra partierna
om de uppfattningar de é&ndrat i forhallande till Moskva-
deklarationens uppfattningar, och inte de kinesiska kamra-
terna som borde ha rddgjort om sina artiklar som forsvarade
teserna i deklarationen.

I den andra fragan tillbakavisade KKP:s delegat anklagel-
sen frdn manga talare att KKP:s delegations forsta tal skulle
ha satt solidariteten i den internationella kommunistiska ro-
relsen 1 fara. Detta tal var tvdrtom avsett som ett svar till
det brev fran SUKP:s centralkommitté daterat 5 november
som faktiskt fordjupat motsittningarna. KKP:s delegat till-
bakavisade ocks&d beslutsamt anklagelserna mot KKP fran
ménga talare vid mdtet och anklagelserna i Chrusjtjovs andra
tal om att de kinesiska kamraterna skulle ha satt sin egen
stolthet Over den internationella kommunistiska rorelsens
intressen.

Han visade klart att ett osunt och otillatligt lige skapats,
dér varje kritik som riktades mot SUKP:s ledning beteckna-
des som ”fraktionsverksamhet”, medan de sovjetiska kam-
raterna tillits avgora allt pd egen hand utan att frdga andra

302



och de andra partierna bara hade att folja dem. Detta
krankte principen om jamstdlldhet och samrdd i forhéllan-
dena mellan broderpartierna. 1 detta sammanhang avsldjade
den kinesiske delegaten Chrusjtjovs mandver for att rattfar-
diga sitt godtyckliga handlingssétt. Chrusjtjov sa i sitt andra tal
att frdgan om att fordoma ”Stalins personkult” inte skulle
ha kunnat bli foremél for diskussion bland broderpartierna
fore SUKP:s 20:e kongress utan att man pd forhand hort sig
for om partiets &sikt. Kongressens beslut kunde & andra
sidan inte krdnkas sedan kongressen fattat det. (Pa detta sétt
fornekas faktiskt totalt mdjligheten till samrdd mellan broder-
partierna.)

Den kinesiske delegaten betonade att principen om sam-
rad inte pad minsta sdtt innebar att minoriteten pétvingade
majoriteten sin vilja och att enigheten i den kommunis-
tiska rorelsen inte hotades av principen om jamstédlldhet och
samrad utan tvirtom av det faktum att denna princip krénk-
tes. Han uttalade sig bestimt emot att det i utkastet till
deklaration infordes teser som den om s& kallad “frak-
tionsverksamhet” inom den internationella kommunistiska
rorelsen, den om “nationalkommunism” osv., vilka var rik-
tade mot Kinas kommunistiska parti, och understrdk att
ingen enighet skulle kunna nas pa denna grundval. Han
uttalade ocksd att han motsatte sig tesen om betydelsen av
SUKP:s 20:e kongress, vilken om den infoérdes i utkastet till
deklaration skulle betraktas som att ett parti patvingade de
andra partierna sin uppfattning. Han sa att alla kommunis-
tiska partiers och arbetarpartiers gemensamma kamp utgjor-
de en bred bas for att overvinna alla radande skiljaktigheter.

Det tal som KKP:s delegat holl visade att KKP stod fast
vid sina riktiga marxist-leninistiska standpunkter och att
detta var den enda riktiga vdgen for att uppnd enighet.

Var delegation beslot att inte gora ett andra inligg i
diskussionen, och begirde darfor inte ordet. Men vi utfirdade
en kortfattad skriftlig deklaration som delades ut till alla
delegationerna. 1 denna deklaration understrok vi att vi be-
stimt stod fast vid stdndpunkterna i vart tal och framholl
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att den foroldmpande kritik som riktats mot oss var for-
hastad och inte tjdnade till att stirka enigheten inom var
rorelse. I samband med detta betonade vi:

”Typiskt 1 detta avseende var det tal som holls av Polens
Forenade arbetarpartis delegat Vladislav Gomulka. Han gick
sd langt i sina ovirdiga forsok att forvringa sanningen om
Albanska arbetets parti att han anvénde tillmélen, beskriv-
ningar och insinuationer mot partiet som ar fullkomligt otill-
latliga 1 forhéllandet mellan marxistiska partier, sddana som
bara imperialisterna och de jugoslaviska revisionisterna daglig-
dags slungar emot oss. Av innehallet och tonen i den polske
delegatens tal star det klart att han inte &r det minsta in-
tresserad av att undanrdja meningsskiljaktigheterna mellan
partierna och stdrka enigheten inom den kommunistiska
rorelsen och arbetarrorelsen utan att han tvirtom med stort
nit strivar efter att fordjupa dem, vilket bara &r till gagn for
védra fiender. Hans avsikt var att fora in vart mote i en ater-
vindsgrand och misstdnkliggdra Albanska arbetets parti in-
for den internationella kommunistiska rorelsen och arbetar-
rorelsen. Detta forsok att isolera Albanska arbetets parti
misslyckades dock skdndligen, som det med nodvandighet
maste gora.

Vi tillbakavisar allt det fortal och alla de provokationer
som riktades mot vér delegation, vart parti och vart folk
vid detta mote.

Albanska arbetets parti beklagar att ett antal delegater fran
vissa andra broderpartier sd hastigt anvdnde ett oriktigt och
okamratligt sprdk mot Albanska arbetets parti i sina tal eller
i sina skriftliga deklarationer som utdelades vid detta mote,
utan att noggrant gi in pa verkliga fakta och utan att kdnna
till sanningen. Albanska arbetets parti hoppas emellertid att
dessa kamrater kommer att tinka efter grundligare och forsta
sanningen i det tal som Albanska arbetets partis delegation
holl.”

Som ni ser ndmnde vi ingen annan dn Gomulka vid namn
och besvarade inte de personliga angreppen, s& att vi inte
skulle avvika frdn vér principfasta stdndpunkt. Var kortfattade
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skriftliga deklaration mottogs vil bland delegationerna och
ingen av de 23 talare som var uppe andra gangen sa nagon-
ting emot den, inte ens Gomulka.

P4 detta sitt avslutades Moskvamdtet forsta och viktigare
del och kommissionen som skulle slutredigera deklarationen
inledde sitt arbete. Kommissionen sammantridde fem dagar i
rad. Den kinesiska delegationen, var delegation och andra
delegationer med samma uppfattningar som vi forde en hérd
och beslutsam kamp dir. Det forindrade laget tog sig klara
uttryck 1 kommissionen. Inte bara de é&ndrade styrkeforhal-
landena blev &n mer uppenbara dir, utan &ven resultatet av
sarskilt den kinesiska delegationens och var delegations be-
slutsamma kamp och modiga och orubbliga stdndpunkt vid
plenarmétet. Manga delegationer fran partier 1 centristisk
stillning behandlade de forslag vara delegationer stillde med
respekt.

Det hela slutade med att det gjordes vissa &ndringar som
forbattrade deklarationsutkastet, medan alla de forslag som
avsag att forsvaga deklarationen och ge den en opportunistisk
karaktdr forkastades, s& som forslagen fran italienarna som
ville urvattna stycket om den jugoslaviska revisionismen, for-
slagen fran svenskarna osv. Kommissionen forkastade ocksa
tesen om “nationalkommunism”. Till slut aterstod dock fyra
olosta fragor: virderingen av 20:¢ och 21:a kongresserna,
fragan om personkulten, frdgan om fraktioner och den kine-
siska delegationens fOrslag att principen om samrad for att
uppnd enighet skulle inforas i deklarationen.

Det blev en dags paus for Overliggningar mellan delega-
tionscheferna om hur man skulle hitta en utvdg. Véra dele-
gationer uttryckte emellertid sin beslutsamhet att inte godta att
de tre forsta av de ndmnda fyra frdgorna togs med i deklara-
tionen. Genom nagra delegationer som intagit en centristisk
héllning hade vi faktiskt latit forstd att vi inte skulle under-
teckna deklarationen om dessa tre saker stod kvar.

Forst vid middagstiden sista dagen uppnaddes fullstindig
enhéllighet, till foljd av var kamp och vart klart markerade
stillningstagande, sedan SUKP:s delegation tvingats retirera.
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De diskuterade fragorna 10stes faktiskt som foljer: frdgan om
fraktioner stroks helt och hallet ur texten; det kinesiska for-
slaget om samrdd infordes; véirderingen av 21:a kongressen
togs bort helt och kvar fanns endast en karakterisering av
20:e kongressen enligt 1957 é&rs deklaration med tilligg av
en formulering om de bidrag som andra partier gjort for
att berika marxismen-leninismen; formeln om personkulten
fanns kvar men inte ldngre som en foOreteelse som géllde
hela den internationella kommunistiska rorelsen. Efter dessa
andringar godkéndes deklarationen enhélligt av alla delega-
tionerna.

De grundldggande fragor i vilka det fanns olika &sikter
framstills pa ett riktigt sdtt och tolkas utifrin marxistisk
synpunkt. Karakteriseringen av den nuvarande epoken, pro-
blemen rorande krig och fred, frigan om fredlig samlevnad
och de problem som roér den nationella befrielserorelsen, den
kommunistiska rorelsen i de kapitalistiska lianderna, det so-
cialistiska ldgrets enighet och enigheten mellan de kommu-
nistiska partierna terspeglas pd ett riktigt sétt i deklarationen.
Den enda grundlidggande fréga dér vi inte var Overens, men
dér vi for enighetens skull tvingades gora en eftergift, var
omnidmnandet av 20:e kongressen.

Men en sak bor man alltid halla i minnet. Mojligheten
finns att var och en forsdker ge sin egen tolkning av deklara-
tionens teser. Aven Moskvadeklarationen fran 1957 var rik-
tig men det uppstod ménga meningsskiljaktigheter angaende
tolkningen av den. Det skulle kunna g& att forvringa dekla-
rationen, inte genom att revidera dess teser och ersdtta dem
med nya teser, utan genom att betona dem pa ett ensidigt sitt,
genom att ndmna bara en sida av frdgan och uteldmna den
andra. Till exempel finns en fara for att det i karakterise-
ringen av var epok bara blir vara krafter som betonas starkt
eller att de overskattas. I frdgan om krig finns risk for att
krigsfaran inte betonas ordentligt och imperialismen inte av-
slojas. Det finns en fara for att bara politiken av forbund
med socialdemokraterna och den nationella bourgeoisin un-
derstryks och kampen mot och kritiken av deras reaktionerna
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uppfattningar och handlande ldmnas &t sidan. Det finns en
fara for att den fredliga végen for Overgang till socialismen
blir den mest betonade och den icke-fredliga végen inte
ndmns sd som den borde. Det finns risk for att revisionismen
erkdnns som huvudfara endast i ord och att mer tonvikt liggs
vid kampen mot dogmatism och sekterism. Liknande for-
vrangningar kan goras ocksd i1 de andra frdgorna som tas
upp i deklarationen.

Foljaktligen uppstar fragan: hur kommer denna deklara-
tion att tillimpas? Kommer den att respekteras av alla?

Vi kan med bestimdhet besvara denna friga endast for
vart partis del. Vart arbetets parti kommer inte endast att
kdmpa av alla krafter for att tillimpa den antagna deklara-
tionen. Vi kénner oss samtidigt forpliktade att kdmpa mot
var och en som eventuellt krinker den eller som eventuellt
forsoker forvranga dess innehall.

Vad betrdffar de andra partierna hoppas vi for enighetens
skull, for den gemensamma kampen mot imperialismen och
revisionismen och for det socialistiska och kommunistiska
lagrets basta, att de kommer att tillimpa den deklaration som
antagits. Om denna deklaration tillimpas till sista bokstaven,
kommer det att innebédra ett avgérande steg mot att utplina
alla meningsskiljaktigheter inom den kommunistiska rorelsen
och ett véardefullt bidrag till att stirka det socialistiska ldgrets
och den internationella kommunistiska rorelsens enighet, som
ar oundgédnglig for att besegra fienden. Sjdlva deklarationen
och dess innehall utgdr en verklig grund pé vilken denna
enighet kan byggas.

Men vi kan inte underlata att informera partiets central-
kommitté om vissa forbehdll som redan nu visar sig i sovjet-
ledarnas instéllning till deklarationens tillimpning.

De forbehéll de har uttryckt och som enligt var asikt &r
oforsvarliga ar foljande: I ett tal Nikita Chrusjtjov holl i
oktober vid en bankett for deltagarna i redaktionella kom-
missionen for deklarationen, kallade han faktiskt deklara-
tionen ett “kompromissdokument”. Han fortsatte: ”Som ni
vet blir sddana dokument inte langlivade.” Senare, vid av-
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skedsbanketten 2 december for deltagarna i Moskvamotet,
dvs. sedan deklarationen undertecknats, understrok Chrusjtjov
pa tal om Jugoslavien att det inte &r ett socialistiskt land men
att dess ekonomi utvecklas i socialistiska banor (!) och att
”vi (ryssarna) inte skulle bekdmpa den jugoslaviska revisio-
nismen som albanerna, ty vi har i atanke att Jugoslavien om
det blir krig skulle kunna uppbada ett antal divisioner och
vi vill inte att de ska std uppstdllda mot oss”.

Vi ska inte forsoka oss pé att kommentera vad som goms
bakom dessa uttalanden och vad de har for syfte. Lat oss
vénta och se. Vi har bara iakttagit dessa fakta och nu infor-
merar vi partiets centralkommitt¢é om dem. Givetvis kan en-
ligt var asikt sddana uttalanden inte ge upphov till optimism.
De far en att tro att den sovjetiska ledningen inte kommer
att kdmpa som varje parti borde gora for att tillimpa det
hogtidliga 16fte som avgavs i och med att deklarationen en-
hélligt godkdndes och undertecknades.

V. PARTIETS FRAMTIDA UPPGIFTER

Var delegations verksamhet, dess beslutsamma och princip-
fasta standpunkt, det modiga talet och allt det arbete som
utforts vid Moskvamotet har varit mycket bra och har som
vi sa givit goda resultat. Som en f6ljd av detta, det maste vi
betona, har vart partis sérart stirkts och beundran och
respekten for dess mod, dess principfasta standpunkt och
dess beslutsamhet att forsvara marxismen-leninismen Okat
oerhort. Detta gldder oss men vi ska inte tillata att det stiger
oss at huvudet och goér oss skrytsamma. Vi gjorde inte mer
dan var plikt mot marxismen-leninismen, den proletéra inter-
nationalismen, vart parti och vart folk.

Men samtidigt stdr vi infér en rad nya problem som vi
maste 16sa med den klokhet som kénnetecknar vart parti,
med kallt huvud och intelligens.

Vi ska vara medvetna om att vdr modiga och principfasta
standpunkt inte tilltalade vare sig den sovjetiska ledningen
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eller representanterna for vissa partier i de socialistiska och
kapitalistiska ldnderna. Detta framgar klart av de angrepp de
riktade mot vart parti. Till f6ljd av sovjetledarnas bearbet-
ning av olika delegationer, sérskilt efter vart tal, och de é&ro-
roriga logner de framforde mot oss vid motet, fick & andra
sidan manga delegationer intrycket att vi angrep Sovjetunio-
nen och dess kommunistiska parti...

Efter att ha talat om instdillningen till Sovjetunionen fort-
satte kamrat Enver Hoxha:

VARA FORBINDELSER MED KINAS
KOMMUNISTISKA PARTI

Pa sista tiden har vdra band och véra forbindelser med de
kinesiska kamraterna blivit dnnu mer intima. Detta forklaras
av att véra bigge partier foljer samma kurs och har samma
mal, dérfor att den principiellt grundade kampen for att for-
svara marxismen-leninismen enade oss bédgge och lidnkade oss
intimt samman. Vissa representanter for olika partier, som
Zjivkov och andra, forsokte i Moskva framstidlla saken som
att Albanska arbetets parti handlade och handlar enligt in-
struktioner frdn Kinas kommunistiska parti. Det dr inte ndd-
viandigt att understryka hir att vart parti har sina egna &sik-
ter, sin egen uppfattning, sin egen sérart. Det har i maéanga
ar beslutsamt kdmpat for att forsvara marxismen-leninismen
och fortsitter att gora det. I denna kamp fann vi att vi stod
sida vid sida med de kinesiska kamraterna, som ocksad kdmpar
med mod och beslutsamhet for att forsvara véra segerrika
idéer. P4 denna grund, pd grundval av kampen for marxismen-
leninismen, blev véra bédgge partier enade och fast samman-
lankade.

Det maste sdgas att vi vid Bukarestmdtet forsvarade de
kinesiska kamraterna utgdende frdn marxismen-leninismens
stindpunkter. Dartill forsvarade vi dem utifrdin samma stand-
punkter ocksd vid Moskvamdtet. Men &dven de kinesiska
kamraterna & sin sida forsvarade vart parti och dess princip-
fasta stéllningstaganden vid Moskvamotet. Lat mig hér aterge
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vad KKP:s delegat sa betrdffande vart parti i sina bdgge tal.

I det forsta talet sa han bland annat att de blivit mycket
oroade over den stidndpunkt som SUKP:s centralkommitté pa
senaste tid intagit gentemot Albanska arbetets parti. Sovjet-
unionen hade givit bistind till Albanien, detta fornekade
ingen. “Men,” understrok han, “kan man betrakta som helt
betydelselost det internationalistiska bistind som det hjélte-
modiga och flitiga albanska folket ger Sovjetunionen, hela
det socialistiska ldgret, den internationella kommunistiska ro-
relsen, fredens sak Over hela virlden och folkens revolution i
olika lédnder? I vilket fall som helst kan inte SUKP:s central-
kommitté, under forevindning att den givit bistdnd till Al-
banien, se det som att den har privilegium att blanda sig i
Albaniens inre angeldgenheter, och inte heller har de albanska
kamraterna pa nagot sdtt av samma orsak forlorat rétten att
pa ett oberoende sétt 16sa sina inre fragor.

P4 senaste tid har SUKP:s ledare mer 4n en ging angripit
Albanska arbetets parti infor de kinesiska kamraterna och
sagt att de kommer att inta samma standpunkt gentemot det
marxist-leninistiska Albanska arbetets parti och Folkrepubli-
ken Albanien som de intagit gentemot Jugoslavien, att de wvill
fordoma Albanska arbetets parti och avbryta allt slags bi-
stdnd till Albanien, enbart darfér att de albanska kamraterna
forsvarar sina egna uppfattningar i en rad frdgor och dérfor
att de, sdrskilt vid Bukarestmétet och efter detta mote, inte
foljt de sovjetiska kamraterna i deras aktioner mot Kinas
kommunistiska parti. I sitt brev den 5 november till KKP:s
centralkommitté uttalade SUKP:s centralkommitté till och
med sitt Oppna stdd till partifientliga element i Albanien och
kallade dem vinner till Sovjetunionen. Vi hoppas att de sov-
jetiska kamraterna i lugn och ro ska begrunda huruvida de
genom att inta en sadan hallning till Albanska arbetets parti
vigleds av den proletira internationalismens principer eller
av patriarkaliska principer som é&r otillatliga bland kommu-
nister. Om det gar sa langt att alla broderpartier och alla
broderlander lagger sig i varandras inre angeldgenheter och
framkallar sondring hos varandra, utan att rygga tillbaka in-
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for ndgra som helst metoder, da uppstar fragan: Hur kom-
mer det att g for var stora kommunistiska familj? Det rader
inget tvivel om att sddana handlingar 4r absolut ofdrenliga
med det socialistiska ldgrets och den internationella kommu-
nistiska rorelsens intressen ...”

I sitt andra tal betonade han:

”Kinas kommunistiska partis delegation har asikten att de
fragor kamrat Enver Hoxha lagt fram angdende forbindel-
serna mellan Sovjetunionens och Albaniens partier och stater
ar allvarliga och fortjdnar att allvarligt uppméirksammas och
studeras av kamraterna. Kamraterna &r mahénda inte Overens
om den ena eller andra punkten i hans kritiska anmaérk-
ningar. De maste likafullt grunda sig enbart pa fakta och
far inte utan att ha undersokt fakta beskriva allt som sagts
som smédelser, som om man pad det sittet kunde losa de
allvarliga meningsskiljaktigheter som uppkommit mellan bro-
derpartierna och broderlinderna. Kinas kommunistiska parti
onskar uppriktigt att meningsskiljaktigheterna mellan Sovjet-
unionens och Albaniens partier och stater ska Iosas med
vénskapliga Overldggningar och att de goda broderliga for-
bindelser som skapats dem emellan under méanga ar ska be-
varas ocksd i1 framtiden. Det socialistiska ldgrets och den
internationella kommunistiska rdrelsens intressen krdver detta.
Vissa kamrater foroldmpade Albanska arbetets partis delega-
tion, vilket strider mot andan av jadmstidlldhet mellan broder-
partier. Vi forvadnades oOver att &ven kamrat Gomulka tillét
sig att anvdnda kridnkande ordalag och att han sa att de al-
banska kamraternas tal var ’ett smutsigt ligistangrepp’. Kan
det sdgas att Albanien inte &dr ett socialistiskt land och att
Albanska arbetets parti inte &r ett internationalistiskt kom-
munistiskt parti? Bedriver inte de albanska kamraterna en be-
slutsam kamp mot imperialismen och den jugoslaviska revi-
sionismen? Om vi lugnt tidnker Over att Albanien &r ett
litet land 1 vart socialistiska liager och dr omgivet av fiender,
blir det svart att tro att de albanska kamraterna behandlar
andra med forakt. Krinkande ord mot de albanska kamra-
terna bidrar varken till solidariteten i1 den internationella
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kommunistiska rorelsen eller till att forbattra forbindelserna
mellan Sovjetunionen och Albanien.

Nagra kamrater tilldt sig att pastd att de albanska kamra-
ternas tal skulle ha varit ett resultat av de kinesiska kamra-
ternas fraktionsverksamhet, ja, de forklarade faktiskt att detta
var ’en rollférdelning’” mellan de albanska och kinesiska
kamraterna. Det &r mycket svart for oss att forsta hur dessa
kamrater kunde hitta pd sddana amsagor. Om det ska kallas
fraktionsverksamhet eller resultat av fraktionsverksamhet att
de albanska och kinesiska kamraterna uttrycker identiska
uppfattningar 1 en rad fragor, kan man frdga sig: Vad ska
vi kalla det faktum att kamraterna frdn andra broderpartier
uttalar identiska uppfattningar? Kamrater, en sddan brist pa
kénsla for vad som &r ansvarigt och ritt har tringt fram
i vara led, i broderpartiernas led. Vi kan inte undgd att bli
allvarligt oroade Over detta...”

Vart Arbetets parti kdnner tacksamhet mot Kinas broder-
parti for dess internationalistiska och marxist-leninistiska stod.

I fortsdttningen kommer vért parti att stirka sina band och
sin vianskap med Kinas kommunistiska parti och det stora
kinesiska folket och stindigt sld vakt om marxismen-leninis-
mens ldra och den riktiga linje som vért partis centralkom-
mitté alltid foljt.

OM DISKUSSIONEN AV DESSA FRAGOR INOM
PARTIET OCH VID KONGRESSEN

Hittills har partiets centralkommitté, genom sérskilt brev, in-
formerat partiet endast om Bukarestmétet. Vi anser att vi
nu genom ett nytt brev maste informera partiorganisationerna
om Moskvamoétet och motsittningarna mellan vart parti och
ledningen for SUKP. Vi anser att detta brev fran central-
kommittén ska analyseras och diskuteras vid distriktskonfe-
renser i partiet (eller i aktiver) och dérefter i partiavdel-
ningarna. Det vore bra om allt detta arbete helt kunde klaras
av fore kongressen sd att delegaterna som kommer till kon-
gressen ar medvetna om dessa problem i forvig.
Partiorganisationerna maste se till att vart folk, i fOrsta
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hand kommunisterna, ytterligare hdjer sin revolutiondra poli-
tiska vaksamhet och é&gnar mer uppmirksamhet &t produk-
tionens problem, forverkligandet av de ekonomiska planerna
for industrin, byggnationen, gruvorna, handeln, jordbruket
osv. Under nuvarande forhdllanden behdvs en total mobili-
sering, ja, det behdvs tiodubblad entusiasm och beslutsamhet
hos massorna, om vi ska kunna komma till rédtta med de
svarigheter och hinder! som ligger framfor oss sd att béde
partiet och folket gar segerrikt ur allt detta.

Vad betriffar partikongressen anser vi det vara bittre att
uppskjuta den och hélla den nadgon géng i borjan av februari
sa vi far tid att ldgga fram de fragor vi talat om infor partiet
och ocksa forbereda oss sjilva bittre infér kongressen.
Kamrater!

Detta var de frdgor vi ville rapportera om infor plenar-
motet. Vart parti kommer som alltid att marschera framat
till nya segrar under marxismen-leninismens fana. Vi ska
uppnd allt storre framgangar, ty gér en riktig vdg, vi kdmpar
for en é&rorik sak och det finns inte och kommer inte att
finnas ndgot hinder eller nadgon svérighet som kan hejda vér
segerrika framryckning.2

Publicerat for forsta gangen i Publicerat i forkortad form enligt
band 19 enligt originalet i partiets band 19.
centralarkiv.

IMed tiden bekriaftades AAP:s forutsdgelser. De sovjetiska ledarna
inledde ett allomfattande Oppet angrepp mot AAP och Folkrepubliken
Albanien. De brot ensidigt alla avtal och instillde alla de krediter
som enligt avtal skulle beviljats Folkrepubliken Albanien for &ren
1961—1965. De avbrot alla handelsforbindelser, tekniskt-vetenskapliga
och kulturella forbindelser och kallade hem alla sovjetiska experter
fran Albanien och anvdnde det som patryckningsmedel. De kallade
hem alla krigsfartyg fran flottbasen i Vlora mitt framfér Ogonen péa
hela virlden, samtidigt som de ocksa bestal Albanien pd &tta u-batar
och samtliga albanska krigsfartyg som 1ag for reparation i Sevastopol

i Sovjetunionen. De drog in stipendierna for alla albanska studenter
som studerade i Sovjetunionen och utvisade dem. Slutligen begick de
en handling vars make absolut aldrig skadats niar det géller forbin-
delser mellan socialistiska linder — de avbrét de diplomatiska for-
bindelserna. Pa detta foljde att en total ekonomisk blockad organise-
rades mot Folkrepubliken Albanien.

2 Plenarmétet godkdnde enhélligt och i dess helhet den verksamhet
som bedrivits av AAP:s centralkommittés delegation vid Moskvamotet.
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PRINCIPFAST OCH KONSEKVENT KAMP MOT
IMPERIALISMEN OCH REVISIONISMEN AR OCH
FORBLIR VART PARTIS VAG

Avslutningstal vid AAP:s CK:s 21:a plenarméte

20 december 1960

Jag ska forsoka hélla mig kort, eftersom inldggen frén kam-
raterna i plenum i denna stora fraga, som é&r si avgoérande for
forsvaret av marxismen-leninismen och vart partis linje, holls
pa den niva de skulle hallas och mycket bra kompletterade
centralkommitténs politiska byrds rapport till plenarmotet.

Forst av allt vill jag understryka att det vi gjorde i Moskva,
dér vi lade fram vart partis linje, inte bara &r min eller var
delegations personliga fortjdnst, utan en fortjdinst som ska
tillskrivas hela vart parti och i synnerhet dess ledning, central-
kommittén, som alltid lett vart parti rétt, alltid analyserat
omstindigheterna i ljuset av marxismen-leninismen, alltid for-
blivit trogen var drorika teori, pa bésta sitt genomfort alla de
riktiga beslut som antagits och likaledes vetat att Gverfora
dessa beslut ordentligt till partiet och bevédpna partiet pd ett
kraftfullt sétt. Av dessa skél har vart partis hela allménna linje
haft stora framgangar. Vi ska f6ljaktligen ha klart for oss
att detta ska rdknas centralkommittén och hela vart hjilte-
modiga parti till godo.

Revisionisterna mé& tro och sdga att vért parti inte skulle
acceptera sin centralkommitté om det fick hora talas om
vilken standpunkt var delegation vidholl vid det interna-
tionella modtet i Moskva. Men ingen av oss hyser minsta
tvivel om den stélfasta enigheten i var ledning och i vart
partis uppslutning kring centralkommittén och politiska byran.
Detta utgdr vart partis stora styrka och denna enighet har
mdjliggjort for vart parti att bidra till forsvaret av marxismen-
leninismen pa det internationella planet. I det avseendet har
vi givetvis inte gjort annat dn vér plikt som marxistiskt parti
och som internationalister. Denna riktiga uppfattning av vad
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som &r partiets plikt dr kdnnetecknande for vart parti och gor
oss helt overtygade om att vi alla i fast enighet kommer att
ge alla vara krafter for att till punkt och pricka, in i1 det
sista, utan vacklan och under alla omstdndigheter tillimpa
marxismen-leninismen.

Som kamraterna sagt star vi infér en stor och svar strid.
Vi ér alla medvetna om den strid som fOrestdr oss men vi
ar inte riddda. Vi sdger inte detta utifrdin en Onskan att inge
varandra mod. Hela vart partis liv har visat detta, sérskilt
de senaste hiéndelserna har bevisat detta. I sitt principfasta,
konsekventa stéllningstagande till forsvar for sin riktiga linje,
dvs. marxismen-leninismen, tog inte vart parti ndgon hdnsyn
till vare sig de nuvarande eller de framtida svérigheterna.
Svéarigheterna och kampen skrdmmer oss sdlunda inte. Detta
ar ett kdnnetecken for marxister. Vi har inte varit och kom-
mer heller inte nagonsin att bli pessimistiska betriffande
framtiden. Tvdrtom kommer vi att vara optimistiska, ty vi &r
overtygade om att marxismen alltid segrar &ver opportu-
nismen och revisionismen savdl som Over imperialismen.

Men varfor dr denna strid svar? Déarfor att vi nir vi séger
att vi stdr infor den moderna revisionismen menar att vi
inte bara stir infor den jugoslaviska revisionismen, som Mosk-
vadeklarationen beskriver som kdrnan i den moderna revi-
sionismen, utan att vi stdr infor &nnu farligare revisionister.
For syns skull erkénde alla det forsta, d&ven de andra revi-
sionisterna, dven Chrusjtjov och kompani som sjidlva ar sé-
dana. De gjorde detta for att kamouflera sig, genom att vélja
det minst onda av tvd onda ting. Det skulle annars ha sett
lite skumt ut och det de sokte dolja skulle ha avsldjats. De
tog strid och kommer att gora det &ven i framtiden och ta
till alla sorters knep for att kamouflera sig.

Dessa personer foreslog att ingenting skulle sdgas om den
jugoslaviska revisionismen i deklarationen. Forst efter en
lang strid gick de med pa att fora in denna fraga. Men revi-
sionismen finns inte koncentrerad till enbart Jugoslavien. Den
utgdr en farlig tendens i hela den internationella kommunis-
tiska rorelsen. Den har blivit farlig sdrskilt pd grund av op-
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portunisternas anstrangningar att lugna ner folken genom
att sprida uppfattningen att revisionismen bara finns i Jugo-
slavien. Foljaktligen kdmpar de for att avgrdnsa striden till
just Jugoslavien. P& det sidttet astadkommer den internatio-
nella revisionismen stor forvirring som kommer att bli dnnu
storre 1 fortsdttningen. Revisionismen kommer att forsoka
dolja denna allvarliga fara som hotar den internationella
kommunistiska rorelsen och kommer i framtiden att fort-
sitta med att forvirra och bedra andra ménniskor. Infor
denna fara dr vart parti ett av de marxist-leninistiska partier
som maste och kommer att fora en hard och konsekvent kamp
mot revisionismen.

Ett faktum ar att vi inte dr ensamma i den kampen. Nér
Chrusjtjov sade till KKP:s representanter att “vi ska be-
handla Albanien p& samma sétt som Jugoslavien” eller att
”albanerna uppfor sig mot oss precis som Tito” bluffade han
och kunde inte bedra ndgon. Det dr inte Tito som dr Chrusj-
tjovs fiende utan vi. Men de jugoslaviska revisionisterna har,
mot Chrusjtjovs vilja, blivit forddomda av den internationella
kommunistiska rorelsen som forrddare och avfillingar frén
marxismen-leninismen. Déarfor strdvar Chrusjtjov och kom-
pani, utan att direkt forsvara de jugoslaviska revisionisterna,
efter att kasta smuts pd de verkliga marxisternas stdndpunk-
ter och likstélla “dogmatikerna”, i verkligheten de som for-
svarar marxismen-leninismens principer, med revisionisterna.
Chrusjtjov och hans anhingare kommer, som marxismen lar
oss, en vacker dag att vara fullstindigt 6verens med den vig
revisionisterna foljer. Darfor pastar Chrusjtjov att vi albaner
inte &r revisionister utan “dogmatiker” och att vi bekdmpar
sovjetledarna pd samma sitt som titoisterna. Det innebér en-
ligt honom att han och hans stallbroder dr marxister, medan
vi utgdr marxismens “véanster’-flygel. “Darfor,” sdger han,
”bekdmpas vi, marxisterna, badde av Tito fran hoger och al-
banerna frdn vénster.”

Men det &r inte revisionisterna som ar Chrusjtjovs och hela
hans grupps fiender. Verkliga livet visar att bara marxisterna
ar denna grupps fiende. Politiska byrdan understryker att
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Chrusjtjov och hans revisionistiska grupp sedan den kommit
till makten utarbetat en fullstindig plan: marxismen-leninis-
men skulle véndas till sin motsats och alla de strdmningar
och personer som blivit avsldjade, angripna och besegrade
som fientliga mot marxismen eller som tillintetgjorts av
marxismen-leninismen 1 handling, skulle fi4 aterupprittelse.
Hela den kamp som Sovjetunionen och SUKP fort mot avfil-
lingar frdn marxismen-leninismen, en kamp som forkroppsli-
gades i SUKP(b) under Lenins och Stalins ledning, skulle
fornekas.

Det innebar att bade Lenin och Stalin maste angripas. Men
det var omojligt for dem att angripa Lenin: det skulle ha
varit en stor katastrof for revisionisterna. Darfor begrinsade
de sig till Stalin och drog fram tusen och en saker att ut-
nyttja mot honom. Idag har det blivit &nnu klarare att dessa
intrigmakare, 16gnare, opportunister och revisionister gor allt
detta Oppet, hittar pa alla dessa skurkstreck inom den inter-
nationella kommunistiska rorelsen, medan de i 16nndom or-
ganiserar skamliga komplotter inom broderpartierna.

Nar vart parti ser alla dessa foraktliga metoder anvéndas
av revisionisterna, blir det fullstindigt Overtygat om att alla
de vidunderliga anklagelser och allt det fortal som riktats mot
Stalin var till for att misskreditera bade honom som person
och det verk som denne store marxist-leninist utfort. Revisio-
nisterna, karridristerna, de omarxistiska elementen i Sovjet-
unionen, har godtagit dessa pafund. De har godtagit teserna
frdn Chrusjtjov och hans grupp angdende ”Stalins misstag”
och sa vidare.

Politiska byran understryker att den sovjetiska ledningen
med Chrusjtjov i spetsen forsokte ge upprittelse at Tito-
gruppen. Detta dr ett faktum.

Man bor inte fasta ndgot avseende vid Chrusjtjovs varia-
tioner och krumbukter, ty han var inte i stdnd att undvika
dem eftersom han inte befann sig i den stdllningen att han
kunde fordndra situationen pa en enda dag. Det fanns sunda
marxist-leninistiska krafter i partiet som inte tillit att han
genomforde sin kursdndring s& snabbt som han och hans
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grupp skulle Onskat for att omedelbart kunna genomfoéra sina
planer. Men faktum é&r att han gjorde allt han formédde for
att fullstindigt &teruppritta alla de marxismen-leninismens
fiender som dittills fordomts i Sovjetunionen. Han grivde
upp gamla beskyllningar mot Stalin, séddant som huruvida
Kamenjev och Sinovjev, som hade forratt Lenin, borde ha
avrattats eller ej. Vare sig det var Stalin eller nagon annan
som skot dessa forrddare, skots de for det bedrdgeri de be-
gétt mot Sovjetunionen och kommunismen. Nu drar Chrus;jt-
jov fram allt detta och strdvar efter att Aateruppritta dessa
personer. For att ge upprittelse dven &t de jugoslaviska revi-
sionisterna, maste han dérfor fabricera alla sorters logner om
Stalin. Vi ska inte ha négra som helst illusioner om att
Chrusjtjov och hans grupp kommer att &ndra sin linje. Denna
linje kommer inte att fordndras det minsta vad betriffar
hans internationella politik och hans forsvar av revisionismen.
Chrusjtjov och hans grupp &r inne pé en revisionistisk vig.
Denna hans standpunkt har haft och kommer att fi allvar-
liga aterverkningar pa den internationella arenan.

Men kommer Chrusjtjov och hans grupp att lyckas med sina
planer? Vi ér fullt Overtygade om att de inte kommer att
lyckas, fastin vi kommer att mota manga svérigheter pa var
vdg. Vi ska ha hans politik for 6gonen och ta itu med den
mycket noggrant, ty han &r ingen vanlig revisionist utan en
illistig djdvul och till pa kopet en skicklig akrobat. Om vi
noggrant analyserar den verksamhet han bedrivit sedan han
kom till makten, ska vi se att han har erdvrat nyckelposi-
tioner Overallt, anvdnt alla sorters metoder foér att maskera
sig och fortsdtter att utfoéra ett farligt arbete. I borjan lycka-
des han med sina knep skapa ett lige som forhindrade att
det uppstod nagon opposition. Han tog upp nagra fi paroller
om det internationella politiska livet och ekonomins utveck-
ling. Sedan gjorde han reklam for dem vida omkring med
tillrackligt mycket vdsen for att forvirra folk en viss tid.

Han foljde samma taktik i Sovjetunionen. Han predikade
nagon slags fordndring, som skulle gripa in i folks levnads-
vanor. Han utbasunerade att det arbetande folkets liv i Sovjet-
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unionen var ett helvete pd Stalins tid, medan Chrusjtjov nu
blivit ”den som framjar ett nytt liv som dr demokratiskt och
ekonomiskt sett rikt”. Dérefter tog han upp frdgan om den
fred i virlden som han tinkte “pétvinga” imperialisterna osv.

Dessa riktlinjer propagerades hogljutt &dnda frén borjan av
hans karridr, da hans direktiv dnnu inte burit frukt. Det flo-
dade Gver av ord som det inte blev ndgonting av. Allt detta
gjordes for att forbereda marken och skapa ett gynnsamt
lage. Chrusjtjov fortsétter pa denna vig.

Den védg Chrusjtjov slagit in pa har haft allvarliga &ter-
verkningar pa vérldspolitiken. Han har invaggat folk i1 ro
och fatt dem att sluta 6gonen for faran fran imperialismen
och for faran fran revisionismen och alla andra opportunis-
tiska tendenser som hotar den internationella kommunismen.

Med sina uppfattningar och sin opportunistiska och revi-
sionistiska linje har Chrusjtjov uppvéckt och aktiverat alla
revisionistiska element och darfér har han blivit ytterst farlig.
I de andra ldnderna gjorde sig revisionisterna inte paminda.
Inte dérfor att de var skrdckslagna for Stalin, inte dérfor
att han skulle ha skjutit dem, ty i Bulgarien, Albanien och
pd andra stillen var de utom réickhall for Stalin, d&ven om
han velat skjuta dem eller om han verkligen varit sddan som
Chrusjtjov nu framstiller honom. De gjorde sig inte paminda
darfor att pd den tiden fanns det en riktig marxist-leninistisk
linje i alla partierna som inte tilldt revisionismen att bli aktiv.

Den jugoslaviska revisionismen avsldjades och fordomdes
av SUKP och Stalin. Denna linje omfattades av alla de andra
partierna. Néar Chrusjtjov och kompani kom till makten sag
alla revisionisterna att de déir hade ett méaktigt stod, eftersom
denna grupp stod i spetsen for Sovjetunionen. Saledes kunde
man nu se att personer tillhdrande opportunistiska och revisio-
nistiska stromningar stuckit upp huvudet inom ménga marxist-
leninistiska partier som haft en konsekvent stidndpunkt och att
de édven lyckats bli valda till ledande organ. Ett tag trodde
Chrusjtjov att han skulle genomdriva sin linje lekande latt
och darfor foresprakade han sina uppfattningar pa ett vag-
halsigt sitt, bdde nir det gillde de inre ekonomiska och orga-
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nisatoriska atgirder som vidtogs i Sovjetunionen och i sin
internationella politik. Medan han foljde sin opportunistiska
och revisionistiska linje brukade han salunda séga allt som
foll honom in och gjorde gang pa gang eftergifter till im-
perialismen. I ord kan du hota imperialisterna hur mycket
du vill, men de &r inga darar, de gor upp noggranna kalkyler,
de tar med i berdkningen inte bara dina deklarationer och
din taktik, utan ocksd dina medel och styrkor. Imperialister-
na har ocksd hjilp av revisionisterna, som kénner till den
konkreta verkligheten i véra lénder.

Det dr ett faktum att imperialismen &nda sedan Nikita
Chrusjtjov och hans grupp kom till makten inte har gjort
nagra som helst eftergifter. Tvdrtom har den vépnat sig allt
kraftigare och forbereder sig for krig. Vi har absolut rétt
nir vi sdger att det socialistiska ldgret och fredskrafterna &r
mycket méktigare @n imperialismens krafter. Men dessa vara
krafter kan forsvagas om vi slappnar av i var verksamhet, om
vi inte beslutsamt fOrsvarar marxismen-leninismen, om Vi
inte sdtter stopp for dessa handlingar fran revisionisternas
sida och inte oupphorligt avslojar imperialismen och revi-
sionismen, om vi inte skolar folket politiskt och bevépnar
det sd att det alltid &r berett att mota varje tinkbar fara.

Det star klart att de metoder som Nikita Chrusjtjov och
anhéngare anvinder far till foljd en minskad vaksamhet
gentemot denna fara. Dérfér kom den tidpunkt da vi inte
kunde vénta ldngre, s& som framhalls i politiska byrans rap-
port. Vi kunde inte komma lédngre med dessa metoder. Nar
sovjetrevisionisterna sdger “Det var ni som borjade striden”
osv., ljuger de bara for att dolja sina knep. Det var ju de
som borjade folja en opportunistisk linje som blivit allt mer
uttalad sedan de grep makten.

Deras forsvar bestiar endast av: ”Ni sa det, och ni sa det.”
Men det héller inte. Vi ser ju att de &nda sedan de kom till
makten har foljt en revisionistik linje och verkat for att for-
svaga kampen mot imperialismen, sénka folkens vaksamhet
och hjélpa revisionisterna att vinna kontrollen dver den in-
ternationella kommunistiska rorelsen.
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Men nu har vi sagt stopp till alltihop. Hela den oppor-
tunistiska linje som Chrusjtjov gér i spetsen for kom pa sa
sitt 1 fara. Som opportunist ville han besegra det marxist-
leninistiska motstdndet mot sin linje. Han trodde att detta
motstdnd i Sovjetunionen skulle brytas om man tog upp
frigan om Stalin, genom att man fordomde personkulten”
kring Stalin. Han trodde ocksa att det i den internationella
kommunistiska rorelsen fanns tillrdckligt starka krafter att
rikta ett avgorande slag mot marxist-leninisternas angrepp
pa hans opportunistiska linje. Detta kom klart och tydligt
fram vid Bukarestmdtet diar anstringningar gjordes for att
fordoma marxist-leninisterna och gora slut pd det lige som
hindrade honom. Men som vi vet misslyckades de.

Vart parti spelade en betydelsefull roll vid Bukarestmotet.
Det var det enda parti som gick emot vad som gjordes dar.
Och fran den stunden kom den dittills fortdckta fientligheten
mot oss fram i dagen. Utifran detta kan vi beddma hur all-
varlig och skadlig for dem vart partis stdndpunkt var.

Vi bor ha fullstindigt fortroende for att det bara &ar ett
tillfalligt ldge som Chrusjtjov har skapat i de maénga kom-
munistiska partier i Europa som han forsokt vinna over pa
sin sida. Vi grundar denna overtygelse pa styrkan i marxis-
men-leninismen. Men tills vidare har han skapat detta osunda
lage genom att med olika slags metoder fi in folk med
opportunistiska och revisionistiska uppfattningar i1 ledningen
i en rad partier. Under de gynnsamma omstidndigheter han
salunda skapat for sig, fanns det forutom det stora Kinas
kommunistiska parti dven ett litet parti som insdg faran i
denna linje och reste sig for att beslutsamt sdga: ”Stopp!
Hit men inte ldngre! Jag stodjer inte den kurs ni foljer!”

Hittills har ocksd vi i den internationella kommunistiska
rorelsens intressen anvint oss av taktiska Overvdganden, men
nu ndr Chrusjtjov forsoker rikta slag mot den sunda delen
av den internationella kommunistiska rorelsen och tvinga
den att folja hans opportunistiska linje, sdger vi “Stopp!” till
honom. For dem é&r detta givetvis en stor forlust.

Men ldget blev mer komplicerat for dem vid Moskva-
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motet. Moskvamoétet forlopte inte sdsom de ténkt sig. Be-
viset for detta dr Moskvadeklarationen som é&r ett bra do-
kument vilket godkdnts av alla. Givetvis skulle motet ha an-
tagit en mer glodande och stridbar deklaration om det varit
ett sunt liage. Detta dokument dr emellertid godtagbart och
det maste forstds korrekt, precis enligt vad som stér i det.

Nu uppstar frdgan: kan man séga att dessa personer som
undertecknade ett sddant dokument kommer att fordndra sig?
Vi maste sdga centralkommittén som det &r, att de inte
kommer att dndra sin linje. Detta &r underforstatt i de
Chrusjtjovs ord som atergavs i rapporten och som inte bor
glommas bort. P4 tal om deklarationen sa han: “Det &r ett
kompromissdokument.” For Chrusjtjov dr detta en kompro-
miss, eftersom han gir in i ett nytt skede. Men &ven Véar
taktik gar in i ett nytt skede.

Alla de marxist-leninistiska kommunistiska partierna och
arbetarpartierna kdnde en glodande kérlek till Sovjetunionen,
SUKP och SUKP:s ledning med Stalin i spetsen och hade
orubbligt fortroende for dem. Detta var ett vilfortjant, rik-
tigt, marxist-leninistiskt fortroende. Né&r Chrusjtjovgruppen
kom till makten, fann den inte lidngre samma vdrme som
forut i hjartat p4 kommunisterna i Albanien och andra lin-
der. Vi fortsatte att ndra samma kénslor av kérlek och for-
troende som forut. Men skillnaden var att vi sa att det begés
orittvisor inom SUKP och att linjen forvrings diar. Vi grun-
dade oss da pd de hidndelser som &dgde rum dir. I bdorjan
fanns det en rad oklara saker men senare antog de fast form.

Aven i detta skede bevarade vi var kirlek till Sovjetunio-
nen, men vi sdg och forstod da att SUKP:s ledning rdrde sig
at hoger, in pa en opportunistisk och revisionistisk kurs. Under
dessa omstindigheter foljde vi taktiken att halla tyst offent-
ligt, sérskilt infor vérldsopinionen. Detta var en riktig taktik.
Var ledning antog den inte av en slump, utan dess syfte var
att forsvara marxismen-leninismen, att forsvara vart partis
linje.

Men hurudan dr var linje? Kamp mot revisionismen och
varje opportunistisk eller dogmatisk stromning som angriper
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och syftar till att bryta ned marxismen-leninismen, ideologiskt
och politiskt avslgjande av imperialismen och den jugoslaviska
revisionismen och av varje slags revisionism, skérpt vaksamhet
bevépning och stindig beredskap att mdta varje eventuell fara
samt oforstorbar vianskap med alla kommunistiska partier
och arbetarpartier och med lédnderna i det socialistiska ldg-
ret, oavsett om Chrusjtjov, Zjivkov, Gomulka och andra gillar
eller ogillar var linje. Det innebédr att vi inte gjort politiska
eller ideologiska eftergifter ndr det géller var linje, de gjorde
eftergifterna. Vi har verkligen anstringt oss att fOrsvara var
linje och var karlek till SUKP och Sovjetunionen, men med
Chrusjtjov och kompani har vi inte varit dverens och &r det
inte heller nu. Detta har de forstitt och detta vet de.

Nu ndrmar sig ett nytt skede som inleddes av mdtena i
Bukarest och Moskva. Aven i detta skede har deras taktik
antagit nya former och kommer att fortsitta att gora det.
Men inte heller var taktik kommer std och stampa pad samma
flick; den kommer att anpassas till hindelsernas utveckling.
Men vi ska alltid fortsdtta vart beslutsamma forsvar av marxis-
men-leninismen. Vi ska avslgja alla marxismen-leninismens
fiender.

Dessa personer, som trodde de vunnit, fick sina positioner
skakade efter Bukarestmotet och sérskilt efter Moskvamotet.
Ingen hyser tvivel om detta. Nikita Chrusjtjov kan inte léngre
gora en lysande figur pd den tron han ockuperat inom den
internationella kommunistiska rorelsen. Och skilet till det é&r
den principfasta kamp vart parti, KKP och manga andra
partier forde, partier som vidhdll en marxist-leninistisk stdnd-
punkt.

Dessa stéllningstaganden &r av stor historisk betydelse, ty
de sa ’stopp” till Chrusjtjov. De skakade i grunden hans
positioner i de olika partierna, fastdin han trott dem vara
ointagliga.

Vi bor dock ha i minnet att Chrusjtjov kommer att for-
soka halla alla som foljde honom vid Bukarestmdtet kvar
pa sin sida. De dr ju svart komprometterade. Sovjetrevisio-
nisterna och deras lismande beundrare som deltog i Moskva-
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motet var mycket angeldgna om att vi inte skulle kritisera
dem. Déarfor forsokte de ocksa sla bld dunster i O6gonen pa
oss genom att stilla sig in. S& gjorde Mikojan innan vi holl
tal vid motet. Han sa 1 stort sett: ”Vi haller med er, vi ar
ocksa for Stalin och for att ’fordoma’ den jugoslaviska revi-
sionismen, s& sdg vad det dr ni vill.”

Om vi ser pd problemet fran ideologisk synpunkt, ser vi
helt klart vad som hade storre vikt: att tala om de stora
principiella problemen inom den kommunistiska rorelsen eller
att tala om ndgonting annat, till exempel om vad Malinovskij
sagt. Givetvis var det forst och frdmst forsvaret av princip-
frdgor 1 den kommunistiska rorelsen som var av storre vikt
dn de handlingar sovjetledarna begitt mot oss. Men &dven
dessa handlingar var ytterligt vandrande for dem. Dérfor for-
sokte de forma oss att inte ndmna dem i vart tal, ty detta
skulle avsloja inte bara deras opportunistiska linje utan &ven
de fortickta, djavulska och smutsiga metoder som revisio-
nisterna och den sovjetiska ledningen anvdnt mot oss och
manga andra. Nu vill de dolja dessa metoder, men de har
lamnat &rr efter sig och har inte glomts bort, och de har
utovat inflytande pad de fel som begétts i ménga av den in-
ternationella kommunismens viktigare frégor.

Maurice Thorez, exempelvis, hade kanhinda andra motiv
for att vidhalla den stdndpunkt han intog mot oss vid Moskva-
motet, fastin han nir han var i Albanien pd semester helt
instimde 1 allt det jag sa till honom. Men han kom inte
helskinnad undan vart partis tal i Moskva; som Frankrikes
KP:s representant och ledare bédr han ett stort ansvar, ty han
tillat att en sa viktig sak som den om vilken stdndpunkt som
bor intas gentemot de jugoslaviska revisionisterna, vilka In-
formationsbyrdn fordomt, 16stes av N. Chrusjtjov och hans
medlopare, inte pd ett marxist-leninistiskt sétt utan bara med
ett telegram.

Av en rad skil tog Gomulka till orda vid moétet och krivde
att frigan om Albanien skulle behandlas inom Warszawapak-
ten. Men detta sa han ocksd darfor att vart partis represen-
tant hade motsatt sig hans politik och inte gatt med pad Go-
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mulkas forslag i FN. Detta dr en fraga av stor betydelse
eftersom hans forslag faktiskt innebar att man sa till impe-
rialisterna: “Behall alla de otaliga militdrbaser ni upprittat,
behall atombomben och 14t inga andra fi den.” Man fOrstar
latt att Kina enligt Gomulka inte ska fa ha detta vapen, en
synpunkt som imperialisterna dr mycket intresserade av. Vér
delegations standpunkt blev séledes ett hart slag mot deras
dventyrliga och opportunistiska politik som syftar till att
leda det socialistiska ldgret mot avgrunden. Det var dérfor
Gomulka sa att Albanien skulle uteslutas ur Warszawapakten.

Det har haft mycket stor betydelse for socialismens vidare
ode att dessa viktiga fragor vécktes. Den sovjetiska ledningen
skulle inte ha blivit sérskilt bekymrad om vi bara hade pé-
pekat vad Ivanov gjort i Albanien osv. Men vart sétt att ta
upp problemen gjorde dem bestorta, eftersom det kunde av-
sloja deras politik. Men genom att ocksd ta upp frigan om
deras inblandning i vért lands inre angeldgenheter, fragan
om deras avsikter att splittra var ledning, trampade vi Zjivkov
pd en Om ta, emedan det &r ként att det var Chrusjtjov som
blandade sig i Bulgariens angeldgenheter for att f& honom
till makten.

Vart tal vid Moskvamoétet var salunda ytterligt skadligt for
Chrusjtjov. Det ar forstaeligt att avsldjandena skulle bli bor-
jan till mycket stora problem for honom. Detta drev dem
att 0sa principlosa foroldmpningar over oss, ty om de andra
gick grundligt in p& dessa saker, skulle det leda till stora
svarigheter inte bara for dem som slungade foroldmpningarna
mot oss, utan ocksd for dem som regisserade det hela.

Det dr ként att det intriffade fordndringar i méanga kom-
munistiska partiers och arbetarpartiers ledningar efter SUKP:s
20:e kongress. Chrusjtjov forstod att partier i vilka ledningen
inte byttes ut utgjorde en stor fara for hans linje, emedan
hans bemddanden och hans uppfattningar inte kunde fa fot-
faste i dem. Han var sdlunda tvingad att hélla god min i
elakt spel och bevarade for syns skull vénskapliga forbin-
delser med vart parti. Men han sag att han holl pa att miss-
lyckas med att nd sina mal och planerade att forsoka pa
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nytt, om inte samma dag sd i framtiden. Det var detta han
hade i atanke for vart parti, for KKP och for en del andra
partier. Han var helt ur stand att undergrdva ledningen i
dessa partier och dirfor, eftersom han i dem sdg en fara, tog
han itu med att genomfora sina planer pa annat sitt.

Till en borjan forsokte han stirka sina stillningar, skapa
en stimning av tilltro till sig sjilv som vér tids “Lenin”
och skingra alla tvivel om sin person. Under denna verk-
samhet dmnade han forbereda sin trogna kader av anhéngare.
Han ség att det utfordes bra propagandaarbete om Sovjet-
unionen i Albanien och han hoppades att den tid skulle
komma da dven vi skulle folja hans vdg. Men s& blev det inte.

Fastin de wundertecknade deklarationen, innebidr det inte
att de é&ndrat kurs. Detta &r bara en av deras taktiska
manovrer. Ingen vet hur ldnge detta kommer att pagd, men
det ar en farlig taktik. Vi ska halla 6gonen pa den, vi ska
noggrant folja den. Det internationella ldget kommer att
bli mer komplicerat, trots Chrusjtjovs och hans anhingares
propaganda om fredlig utveckling. Varhelst vi blickar, ser vi
strejker, resningar och nationella befrielserdrelser frén folken
och terror fran imperialisterna. Detta vederligger den upp-
fattning om héndelsernas fredliga utveckling som Chrusjtjov
har propagerat vitt och brett.

Ingenting utom den internationella kommunismens stora
kraft, styrkan hos de partier som konsekvent kdmpar for att
forsvara marxismen-leninismen, kan hejda dessa méinniskor i
deras strévan.

Vi maéste vara optimister. Fragorna blir klarare for varje
dag och det internationella ldget kommer utan tvivel att be-
krifta véara teser. Men vi star infor en langvarig kamp. Man
bor pad intet vis tro att de kommer att ligga ned vapnen.
Tvértom, de kommer att forsoka mandvrera pa det mest bru-
tala och utstuderade sétt. Motséttningarna 1 den linje de
foljer mot imperialisterna kommer att framtrida allt klarare.
Var och en som &r marxist kommer att forstd dem, emedan
imperialismen forbereder sig for krig och revisionisterna vill
halla dem tillbaka med enbart ord. Med den linje de foljer
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lamnar de imperialismen féltet fritt. Darfor blir den for var
dag en allt storre fara for socialismens ldger, hela den kom-
munistiska rorelsen och vérldsfreden.

Vi har haft fortroende for Sovjetunionen, ty nir vi haft
svarigheter har vi fatt hjilp bade dérifran och fran de folk-
demokratiska ldnderna. Men inte nagonsin har vi slagit oss
till ro och forlitat oss enbart pa bistdnd fran vianner. Chrusjt-
jov brukade demagogiskt sdga: ”Vad ska ni ha vapen till?
Vi forsvarar er!” Utmérkt, men vad ar det som sker? Varfor
har vi inte triffats ens en enda géng for att samtala om dessa
problem som &r sa viktiga for det socialistiska ldgrets och
den internationella kommunismens 6de och for att g4 igenom
dessa stora problem tillsammans? Varfor har var forsvars-
minister utndmnts till bitrddande befilhavare for Warszawa-
paktens forenade styrkor? Och varfér har hans kollegor i
Polen, Tjeckoslovakien och andra linder utndmnts? Utnim-
ningen av dem éar ju uteslutande formell, eftersom ingen in-
bjuder dem till Gverldggningar och alla atgérder som ror det
socialistiska ldgret vidtas av Chrusjtjov och kompani. “Ni
kan forlita er pa oss, vi dr vil bevipnade,” sidger Chrusjtjov.
Men nagon kan ju rikta ett blixtangrepp mot oss och vi
kanske inte har vapen till vedergéllning. ”Vi ska anfalla dem
fran Sibirien,” sdger han. Men som hédndelserna utvecklas
bor vi alla tillsammans vara vél forberedda. Om det blir
krig ska vi fora krig tillsammans och darfor ska vi besluta
tillsammans hur vi ska forsvara oss. Vi strdvar inte efter att
fd reda pa Sovjetunionens militdra hemligheter. Men 1 Kreml
fortsdtter Chrusjtjov att dra upp sin storslagna strategi for
alla lander i1 lagret och kallar inte pd oss ens en enda géng
for att atminstone sdga till oss: ”Vi har dessa slags vapen
och de forvaras pé sdkra platser.” Representanterna for
Warszawapaktslanderna tréffas inte dd och da for att kon-
trollera bevipningen, for att vidta gemensamma atgérder s&
att vara arméer far ldra kénna varandra och forbrddras.
Dylika saker dr bekanta endast for Chrusjtjovs vinner. Jag
ar sidker pa att dven de andra, till och med Gomulka som
nu haller tyst, helt sdkert har invindningar i dessa fragor.
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Men nu ser han saken pd samma sitt som Chrusjtjov, och
efter den kritik vi kom med krivde han att vi omedelbart
skulle uteslutas ur Warszawapakten, for att inte tala om hans
ovriga hotelser.

Foljaktligen &r den kamp vi star infér i nuvarande lage
inte latt. Den kommer tviartom att bli mycket svar. Men
vi bor kdmpa med beslutsamhet och stegvis folja lagets ut-
veckling med en klar uppfattning om vad de &r for personer
och vad de vill astadkomma. Om de slar in pa en riktig vig
ska vi @ndra vér instéllning till dem och marschera tillsam-
mans med dem som forut, men vi bor inte lata oss invaggas
i ro. Efter allt som hdnt ska vi inte ha blind fortrostan, ty
denne mans uppfattningar och handlingar &r grovt anti-
marxistiska. Chrusjtjov &r i fard med att begd ett stort brott
mot det sovjetiska folket och virldskommunismen.

Vi bor ta allvarligt pd de hotelser han riktat mot oss. Om
de inte lyckas med att slinga ut oss ur Warszawapakten,
om de inte drar tillbaka sin personal fran Vlorabasen, om
de inte avbryter sina krediter, &r det inte darfor att de als-
kar oss, utan pa grund av att deras framfart hejdades i Moskva
och pa grund av internationella politiska omstdndigheter. Vad
de gjort mot oss i fraga om flottbasen &r inte bara utpress-
ning utan en hel linje som inte Chrusjtjov har tédnkt ut ensam.

Varfor tog de stidllning mot oss nédr vi uttryckt var upp-
fattning? De hade radgjort med varandra och Bukarestmotet
var signalen till dem att skrida till handling. Senare uppmana-
de de oss att gd deras vdg och eftersom vi inte foljde dem
overviagde de vilken stdndpunkt de skulle inta gentemot oss.

Om deras framfart inte hejdats vid Moskvamoétet skulle de
ha forsokt dra in oss pd sin antimarxistiska vdg eller, om
de misslyckats med detta, gora sig av med oss och om de
inte var i stand att utesluta oss, inta den stdndpunkt de intar
nu.

De kunde varken uppnd det forsta eller det andra maélet
och darfor uppstod den situation vi nu har. Givetvis hade
de planerat ndgonting annat & oss, men det hade inte varit
latt for dem att genomfora det, eftersom de skulle ha blivit
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avslgjade infor den internationella kommunistiska rorelsen,
sarskilt infor folken i Sovjetunionen. Fastin deras plan mot
vart parti misslyckades, kommer de aldrig att glomma den
modiga och riktiga marxist-leninistiska standpunkt vért parti
vidhallit och fortsétter att vidhalla. De kommer att gora
upp nya planer for att ta himnd, om inte idag s i morgon.
Men vi ska inte ge dem vapen att bekdmpa oss med. Vi
ska inte gora misstag, inte bryta mot linjen och inte heller
kroka rygg for ndgon. Vi ska som alltid std vaksamma pé
marxismen-leninismens grund.

Den marxist-leninistiska stdndpunkt vi intar &r, liksom den
standpunkt Kinas kommunistiska parti intar, av avgorande
betydelse for de socialistiska lidndernas liv och for fredens
och socialismens sak oOver hela vérlden. Kinas kommunis-
tiska parti haller sig till den marxist-leninistiska végen utan
att vika och har blivit ett ytterst allvarligt hinder for dem.
Ett av huvudskélen till deras retrdtt vid Moskvamdtet &r
Kinas kommunistiska partis riktiga och principfasta stand-
punkt.

Vi anser att om Chrusjtjov och kompani inte hade slagit
till retrdtt, hade det blivit en stor katastrof for dem och
for alla deras gunstlingar, eftersom deras partier inte skulle
ha tillatit ett sddant brott mot den internationella kommu-
nismen. Men &dven om deras partier tillfdlligt hade godtagit
detta, skulle det med sikerhet efter en tid ha kommit fram
att de &r revisionister och forrddare, medan Kina och Al-
banien dr kvar pad den marxist-leninistiska vigen, bekdmpar
revisionismen och bygger socialismen.

Det var darfor de foredrog att sld till retrdtt, for att himta
ny styrka fran de nya positioner de &dmnade dra sig tillbaka
till. Av det skélet tror vi att vi star infor en svar och an-
svarsfylld kamp for att forsvara socialismen i Albanien,
vart partis allménna linje och Moskvadeklarationens riktiga
principer.

Det allvarliga lige som skapats inom den internationella
kommunistiska rorelsen och i vara forbindelser med SUKP:s
ledning och négra andra partiers ledningar, foreligger oss
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mycket viktiga uppgifter som vi alltid maste genomfora pa ett
riktigt satt, med marxist-leninistisk klokhet och mod, sdsom
vi hittills gjort.

Forst av allt maste vi for varje dag befdsta partiets enig-
het. Det har en stalfast enighet men vi bor stindigt arbeta
pd att hirda den, eftersom dessa stunder ar viktiga véind-
punkter och det vid dessa vindpunkter finns folk som vack-
lar. Darfor bor partiet std nédra inte bara sina medlemmar
utan dven varje enskild medlem, ndra alla folkets massor sa
att enigheten i partiets led och enigheten mellan partiet och
folket hédrdas pd marxist-leninistiskt sétt.

Vi anser att partiet bor kinna till dessa forrddares fient-
liga och revisionistiska verksamhet, att det bor se vad det
dr for enskilda personer som &r vart partis och den inter-
nationella kommunismens dddgrédvare. Det finns skriftliga
dokument om detta men vi bdr ocksd arbeta muntligen for
att klargora for partiet att en hard kamp maste foras mot
revisionismen, inte bara teoretiskt utan ocksd 1 praktiken
och med konkreta exempel. Partiets medlemmar bor vara
vaksamma, forsvara partiets linje och skydda vart folks,
partiets och marxismen-leninismens intressen.

Det &r salunda viktigt att vi fostrar partiet vdl, emedan
det pd detta sitt rdtt kommer att forstd den taktik vi maste
anvianda i s& komplicerade ldgen.

Vart parti kommer att anvdnda taktik; detta dr nddvén-
digt bland annat for att sovjetfolket och de andra folken
i folkdemokratierna ska forstd att vi gér den marxist-leninis-
tiska védgen, i vdnskap med dem men i opposition till dem
som dr deras fiender och fiender till marxismen-leninismen.

Om dessa ldnders ledningar fortsitter att agera mot oss,
ska de fa ett passande svar, men vi ska forsdka uppritt-
halla vénskapliga forbindelser med alla de socialistiska l&n-
derna, utan att gora eftergifter i principsaker, utan att for-
vranga linjen och alltid med bevarad riktig instéllning pa
grundval av marxismen-leninismen.

Vi bor halla i minnet att vi kommer att ha kontakter
med det sovjetiska folket och med folken i folkdemokra-
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tierna. Vi ska inte &ndra vér instéllning, men givetvis kom-
mer inte forbindelserna med dem att bli vad de en gang var,
och det dr inte vi som &stadkommit detta utan de sjdlva.
Mikojan sa till oss: ”"Nu ar det inte nddvindigt att ha nira
partiforbindelser, bara handelsforbindelser.” Vi sa att vi inte
instimde i en sadan uppfattning, men eftersom det dr sa de
vill ha det, maste vi ocksd handla s&.

Néar Ivanov eller Novikov kom for att trdffa oss var det
vi som med storsta tillmdtesgdende gav dem den information
de ville ha. Detta gjorde vi inte for att vi var tvungna att
avldgga rdkenskap for dem, utan dérfor att denna standpunkt
hidngde samman med fragan om den ndra och forbehallslosa
vianskap vi nédrde for Sovjetunionen. Nu nidr ldget har for-
dndrats, vilket beror enbart pd dem, ska vi ta emot dem nir
de aterkommer och fraga vad de vill. Men vi ska ge dem
vad vi anser dr rimligt att de fir veta och inte mer.

De tekniker och experter som arbetar i vara foretag bor
vi ha varma, hjirtliga och vénskapliga forbindelser med. Det
kan ju hinda att det finns ondsinta minniskor bland dem
men dven om de inte & det kommer en del att fi instruk-
tioner att bli det. Déarfor bor vi vara forsiktiga och vaksamma.
Vi maste klart skilja mellan sddana som &r hederliga och
uppriktiga mot oss och sédana som skickats for att genom-
fora fientliga direktiv frén Chrusjtjov och kompani. Vi bor
forsvara var marxist-leninistiska linje, oavbrutet och mot
vem det vara ma. Vi bor inte alls kdnna tvekan infor att
ge dem svar pa tal ndr de angriper vart parti, var ledning
och var enighet pad ett felaktigt sdtt. Vi bor vara pd véar vakt
mot provokationer, eftersom det finns folk som begar pro-
vokationer. Men det finns ockséd provokationer som vi bdor
besvara pa flicken och vi bor sld till mot dem som &stad-
kommer dem, pa det sdtt de fortjénar.

Vi bor vara forsiktiga och vaksamma sd att vi fiar en
riktig inriktning grundad pa partiets linje i varje Sgonblick.
Det dar hdr kommunisternas forméga och intelligens ska visa
sig. Det ar latt att sdga &t andra: “Ge dig av!” eller “Jag
vill inte tala med dig!” Men en sadan standpunkt skulle var-
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ken vara politisk eller marxistisk. Vi bor alltsd handla pa
ett moget och smidigt stt.

Vi bor tala med de utldnningar som bor i Albanien om
vart partis linje och om var stindpunkt. Vi bor forsoka
forklara den for dem, s& att de forstdr dessa saker pa ett
riktigt sitt, eftersom manga av dem kanske &r oklara.

Sérskilt pressens organ bor visa stor vaksamhet och mog-
nad. Var press méste ligga fram vart partis linje och taktik
ordentligt. Detta arbete bdr goras noggrant av Avdelningen
for agitation och propaganda. Det &r viktigt att pressen foljer
en riktig kurs, eftersom ett misstag dir kan utnyttjas av de
utlindska imperialistiska och revisionistiska fienderna eller
forvirra partiets och folkets breda massor.

Foljaktligen bor vi arbeta omsorgsfullt for att vigleda
partiet rdtt genom pressen. Allt som foljer den riktiga
marxist-leninistiska vdgen, som ligger i partiets, folkets och
socialismens intressen bor &terspeglas dédr, medan revisionis-
ternas manovrer, som mahidnda dven kan verka bra men som
i sjilva verket &r skadliga, inte bor publiceras i pressen, och
betriffande detta ska vi inte avldgga rékenskap infér nagon.

Vi maste Overvdga allt noggrant, omsorgsfullt vdga bade
de goda och daliga sidorna och vélja ut det bésta, det som
tjdnar vart arbete och var sak.

Vi ska forvisso Overvinna dessa svarigheter. Dérfor bor
forst och frimst partiet mobiliseras. Det bor vara pa det
klara med allt och std fullstindigt enigt. Dess politiska och
ideologiska niva bor hdjas, dess marxist-leninistiska linje bor
tillimpas konsekvent och vi bor mobilisera oss totalt for att
uppfylla véra planer.

De kamrater som arbetar i partiets och statens organ bor
halla dessa omstindigheter i minnet och &dgna stor uppmérk-
samhet &t arbetet att Overtyga och skola massorna, for att
gora dem medvetna om behovet av att genomfora alla upp-
gifterna, sidrskilt utnyttjandet av de inhemska tillgdngarna.
Vi bor sdlunda i nyodlingsarbeten inte forlita oss enbart pa
traktorer. I man av mojlighet ska vi ocksd ta in traktorer.
Men vi maste stirka var ekonomiska potential med alla de
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mojligheter som star oss till buds, for att uppritthdlla en
jamn tillforsel av fornddenheter till folket och undvika att
hamna i en krissituation. Vi maste skapa reserver pa alla
omraden genom att utnyttja vara tillgdngar ekonomiskt.

Med hénsyn till detta bor ett arbetsprogram utarbetas
av alla parti- och statsorgan. Vi stdr infor ménga praktiska
uppgifter i denna fraga.

Vart parti och vért folk har hérdats for att utstd sva-
righeter. Darfor har vara planer alltid uppfyllts. Dérfor ska
vi Overvinna &dven dessa svarigheter. Det ska komma bittre
tider for vart parti och vart folk, eftersom vi har rétten pa
var sida och eftersom vi har ménga vidnner i virlden, inte
bara det stora Kina utan alla folk och de verkliga kommu-
nisterna, for vilka frihetens, oberoendets och socialismens
sak ar helig.

Detta ar vad jag hade att sidga. Lat oss nu godkéinna
kommunikén. Foérutom detta har vi framfér oss partiets 4:e
kongress, vilken, som vi beslot, ska hallas i februari nista &r.
Fram till dess bor partiet mobilisera alla sina krafter och
genomfora ett allomfattande politiskt, ideologiskt och eko-
nomiskt arbete for att bege sig till kongressen i stalfast
marxist-leninistisk enighet, med uppgifterna genomférda pa
alla omrdden, vil forberedda att diskutera problemen i hog
partianda och axla de svira men é&rorika uppgifter som kom-
mer att aldggas oss.

Publicerat for forsta gangen i
band 19 enligt originalet i partiets
centralarkiv.
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